Kapitulli 111

UTI POSSIDETIS JURIS DHE CESHTJA E CAKTIMIT TE
KUFIJVE TE KOSOVES

Sfondi historik: Punimi i paré, me titull “Uti Possidetis Juris: Nga Roma né
Kosové”, ubotua né ShBA si pjesé e njé debati ndérkombétar mbi brishtésiné
e sé drejtés ndérkombétare dhe pamundésiné e saj pér té zgjidhur konfliktet
dhe mosmarréveshjet e ndryshme ndérmjet shteteve dhe akteréve té tjeré té
sé drejtés ndérkombétare'.

Kur mé 2003, né fillim t€ atij viti, mé kérkuan té shkruaja digka pér revis-
tén e njohur akademike, The Fletcher Forum of World Affairs, menjéheré mé
doli né mendje ¢éshtja e kufijve té Kosovés dhe konteksti i tyre juridiko-
ndérkombétar. Kjo pér faktin se parimi uti possidetis, ashtu sig ishte zbatuar
né ish-Jugosllavi, e linte Kosovén jashté lojés dhe potencialisht legalizonte
njéheré e pérgjithmoné mbetjen e Kosovés nén sovranitetin formal té RFJ-sé
(Serbia dhe Mali i Zi), pérkatésisht nén sovranitetin serb né rast té largimit té
Malit té Zi nga RFJ, kétij shteti té krijuar nga diktatori serb Sllobodan Millo-
shevig mé 1992 pas shpérbérjes sé ish-Jugosllavisé.

Situata e fundit si mé sipér ndodhi tri vjet mé voné, né qgershor té vitit
2006, kur Mali i Zi u nda nga RFJ. Shkrimi si mé sipér, i cili riprodukohet ké-
tu, ka gené pledoaje e autorit té kétyre rreshtave pér njé korrigjim ndérko-
mbétar té qasjes ndaj Kosovés sa i pérket zbatimit té parimit uti possidetis. Ai
korrigjim do té konsistonte né zbatimin e parimit uti possidetis 1974 edhe
ndaj Kosovés dhe jo ashtu sig e kishte théné Komisioni Badinter né mendim-
in e vet nr. 3 té datés 11 janar 19922 Kjo pér faktin e thjeshté se Kosova, ani

! Enver Hasani, “Uti Possidetis Juris: From Rome to Kosovo”, Fletcher Forum of World
Affairsvol. 27, issue 2 (Summer/Fall 2003). Véllimi i revistés Fletcher Forum of World Affairs
i qe kushtuar lémisé té sé drejtés ndérkombétare dhe véshtirésive qé kjo degé e sé drejtés po
haste né realizimin e misionit té saj — arritjes sé paqes né marrédhéniet ndérkombétare. Kjo
shihet nga vet titulli i kétij véllimi, “International Law under Fire” (E drejta ndérkombétare
nén zjarr), ku té gjitha shkrimet flisnin pér aspekte té ndryshe té paqges né planin ndérko-
mbétar dhe pér rolin e sé drejtés ndérkombétare né arritjen e saj.

2“Ky parim [uti possidetis juris — vérejtja jona, E.H.] zbatohet me po aq lehtési ndaj republi-
kave sepse paragrafii dyté dhe i katér i nenit 5 té Kushtetutés sé RSFJ-sé theksojné se territo-
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se nuk ishte njé republikeé federale, kishte njé identitet té qarté territorial qé
nga viti 1974, identitet té cilin ua garantonte Kushtetuta e RSFJ-sé e vitit
1974 si republikave ashtu edhe ish-krahinave autonome’.

Mendimi nr. 3 si mé sipér ishte dhéné nga Komisoni Badinter si pérgjigje
né shqetésimet dhe dilemat serbe, t€ cilat buronin nga politikat e saj hegje-
moniste qé synonin krijimin e Serbisé s€¢ madhe dhe ndryshimin e kufijve ad-
ministrativé té ish-republikave federale jugosllave dhe té kufijve administra-
tivé té Kosovés, kufij qé, si¢ u pa, garantoheshin né po té njéjtén ményré si
ata republikané nga Kushtetuta e RSFJ e vitit 1974. Dilemat dhe shqetésimet
hegjemoniste serbe, Republika e Serbisé i kishte shprehur me shkrim dhe ia
kishte paraqitur Lordit Carrington, i cili atéboté ishte kryetar i Konferencés
pér Jugosllaviné, mé datén 20 néntor 1991. Kjo dilemé dhe ky shqetésim serb
shprehej né formé té pyetjes pér sa vijon: “a mund té konsiderohen si kufij
ndérkombétar kufijté e brendshém mes Kroacisé¢ dhe Serbisé dhe mes
Bosnjé-Hercegovinés dhe Serbisé?”

Pas analizés sé materialeve dhe argumenteve té ofruara nga té gjitha palét
- qé domethéné nga Bosnjé-Hercegovina, Kroacia, Magedonia, Mali i Zi,
Sllovenia, Serbia, kryesia e cunguar e RSFJ-sé dhe, sé fundi, edhe nga i a.q.
“kuvend i popullit serb té Bosnjé-Hercegovinés™ — Komisioni Badinter dha
mendimin e vet nr. 3 si mé sipér. Né té thuhej:

ret e republikave dhe kufijté e tyre nuk mund té ndryshohen pa pélqimin e veté republi-
kave”.
3 Neni 5 [Republika Socialiste Federative e Jugosllavisé] i Kushtetutés sé RSF] té vitit 1974:

“Territori i Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé éshté unik dhe pérbéhet nga
territori i republikave socialiste.

“Territori i republikés nuk mund té ndryshohet pa pélqimin e republikés, kurse territorii
krahinés autonome - pa pélqimin e krahinés autonome.

“Kufiri i Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé nuk mund té ndryshohet pa pél-
qimin e té gjitha republikave dhe krahinave autonome.

“Kufiri mes republikave mund té ndryshohet vetém né bazé té pélqimit té tyre, e kur flitet
pér kufijté e krahinave autonome, as pa pélqimin e krahinave autonome.”
* Asnjéheré gjaté ekzistimit té ish-Jugosllavisé (1918-1992) populli serb i Bosnjé-Herce-
govinés nuk kishte pasur identitet territorial té veganté dhe té pavarur. Ky “identitet” u kri-
jua me dhuné dhe me gjenocid kundér popujve dhe kulturave jo serbe né Bosnjé-Hercego-
viné. Ky kuvend serb i formuar né vigjilje té luftés dhe gjenocidit serb né Bosnjé-Hercego-
ving, kishte pér qéllim realizimin e té drejtés eksterne pér vetévendosje, duke shpresuar se
krijimi i tij dhe i njé republike serbe ne Bosnjé-Hercegoviné do té tolerohej dhe pranohej
nga bashkésia ndérkombétare. Kjo nuk ndodhi, megjithaté, sepse téré bashkésia ndér-
kombétare né fillim té krizés né ish-Jugosllavi pa né formimin e kétyre kuvendeve serbe poli-
tikén hegjemoniste serbé qé synonte ndryshimin me dhuné té kufijve administrativ té repu-
blikave dhe krahinave ish-Jugosllave.
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1. Némendimin e tij nr. 1 té datés 29 néntor 1991, i cili éshté publiku-
ar mé 7 dhjetor, Komisioni ka deklaruar se “Republika Socialiste Fede-
rative e Jugosllavisé éshté né proces té shpérbérjes”. Duke pasur para-
sysh se Republika e Kroacisé dhe ajo e Bosnjé-Hercegovinés, inter alia,
kané kérkuar njohje ndérkombétare, Komisioni éshté i mendimit qé
pérgjigja né pyetjen e shtruar [nga Serbia pérmes Lordit Carrington -
vérejtjajoné, E.H] duhet té jepet domosdoshmérisht né kontekst té situ-
atés né ndryshim e sipér dhe si pasojé duhet té mbéshtetet né parimet
dhe rregullat e sé drejtés ndérkombétare publike.

2. Komisioni éshté i mendimit qé, rrjedhimisht, kur procesi né RSF]
¢on drejt krijimit té njé ose mé shumé shteteve té pavarura, ¢éshtja e ku-
fijve, posagérisht té atyre republikave té pérmendura né pyetjen e shtru-
ar si mé sipér [nga ana e Serbisé — vérejtja joné, E.H.], duhet té zgjidhet
né pérputhje me parimet e méposhtme.

E para, té gjithé kufijté e jashtém duhet té respektohen né pérputhje me
parimin e pérmendur né Kartén e Kombeve té Bashkuara, né Deklaratén mbi
Parimet e sé Drejtés Ndérkombétare né lidhje me Marrédhéniet Migésore
dhe Bashképunimin mes Shteteve né pérputhje me Kartén e Kombeve té
Bashkuara (Rezoluta 2625 (XXV) e Asamblesé sé Pérgjithshme té Kombeve
té Bashkuara) dhe né Aktin Final t& Helsinkit, si dhe me parimin qé gjendet
né nenin 11 t€ Konventés sé Vjenés té datés 23 gusht 1978 mbi Trashégimin
e Shteteve né Traktatet Ndérkombétare.

E dyta, kufijté mes Kroacisé dhe Serbisé, mes Bosnjé-Hercegovinés dhe
Serbisé, dhe mes shteteve tjera té pavarura na aférsi (fqinjési), nuk mund té
zévendésohen pérvecse me marréveshje té arritur lirshém mes paléve.

E treta, pérveg nése palét pajtohen ndryshe, kufijté e méparshém admini-
strativé béhen kufij té mbrojtur nga e drejta ndérkombétare (kufij ndérkom-
bétaré). Ky pérfundim rrjedh nga parimi i respektimit té status quo-sé territ-
oriale dhe, né veganti, nga parimi uti possidetis. Megjithése, fillimisht, uti po-
ssidetis éshté aplikuar pér dhénien fund té ¢éshtjeve té dekolonizimit né Am-
eriké dhe Afriké, sot njihet si njé parim i pérgjithshém, si¢c edhe thuhet né
Mendimin e Gjykatés Ndérkombétare té Drejtésisé té datés 22 dhjetor 1986
né rastin mes Burkina-Fasos e Republikés sé Malit (Frontier Dispute, 1986,
ICJ Report, fq. 554-556):

Ky parim nuk éshté njé normé e veganté, e cila i pérket vetém njé siste-
mi specifik té sé drejtés ndérkombétare. Ai éshté njé parim i pérgjithsh-
ém, i cili logjikisht éshté i lidhur me fenomenin e fitimit té pavarésisé,
kurdo qé ajo ndodh. Qéllimi i tij i dukshém éshté qé té pengojé rreziki-
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min e pavarésisé dhe stabilitetit té shteteve té reja nga luftérat vélla-
vrasése [...].

Ky parim zbatohet me po aq lehtési ndaj republikave sepse paragrafi i
dyté dhe u katért i nenit 5 té Kushtetutés sé RSFJ-sé theksojné se territoret e
republikave dhe kufijté e tyre nuk mund té ndryshohen pa pélqimin e veté
republikave.

E katérta, sipas parimit té mirénjohur té sé drejtés ndérkombétare ndry-
shimi me forcé i kufijve ekzistues ose kufijve nuk mund té prodhojné asnjé
efekt legal. Ky parim mbéshtetet, pér shembull, né Deklaratén mbi Parimet e
s€ Drejtés Ndérkombétare né lidhje me Marrédhéniet Miqésore dhe Bashké-
punimin mes Shteteve né pérputhje me Kartén e Kombeve té Bashkuara
(Rezolutén 2625 (XXV) té Asamblesé sé Pérgjithshme té Kombeve té Bash-
kuara) dhe Aktin Final té Helsinkit. Ky parim éshté pranuar nga Konferenca
e Hagés mé 7 shtator 1991 dhe éshté futur né Projekt-Konventén e 4 néntorit
1991, e hartuar nga Konferenca pér Jugosllaviné.

Kur ndodhi ndarja e Malit té Zi nga USMZ né gershor té vitit 2006, até-
heré Serbia trashégoi té gjitha té drejtat dhe detyrimet e shtetit pararendés qé
i takonin territorit té ish-KSA té Kosovés. RF] (Serbi dhe Malii Zi), e krijuar
mé 1992 dhe e transformuar sipas njé marréveshje té lidhur né Beograd mé
14 mars té vitit 2002 né USMZ, ishte njéri prej pesé shteteve trashégimtare té
ish-Jugosllavisé’. Procesi i trashégimit té ish-Jugosllavisé u mbyll mé 2001 me
lidhjen e Marréveshje sé Vjenés pér Trashégimin e ish-Jugosllavisé, e cila
éshté diskutuar né kapitullin II té kétij libri si njé ndér temat e vecanta. Tra-
shégimi i Serbisé ndaj territorit té Kosovés bazohej né Marréveshjen pér
Union, e lidhur né Beograd mé 14 mars 2002, mes Serbisé dhe Malit té Zi.
Kjo marréveshje, e cila diskutohen né punimin e paré né vijim, kishte dis-
pozita té veganta té cilat i njihnin njé té drejté té tillé Republikés sé Serbisé.
Kéto dispozita ishin formuluar ashtu qé né ményré té qarté Serbisé i njihnin
té drejta preferenciale ndaj Kosovés né rast té shpérbérjes sé unionit té ri
shtetéror serbo-malazez.

Me pavarésimin e Kosovés mé 17 shkurt 2008 nisi zbatimi i parimit uti
possidetis juris, sipas zbatimit automatik té kétij parimi né té drejtén ndér-
kombétare, i cili konsiston né transformimin e kufijve té fundit administra-
tivé né kufij ndérkombétaré. Kjo nénkupton se kufijté e fundit té Kosovés, té

®Nga shpérbérja e ish-Jugosllavisé né pranverén e vitit 1992 ishin krijuar kéto pesé shtetet té
reja trashégimtare: Bosnjé-Hercegovina, Kroacia, Magedonia, RF]J (Serbi dhe MaliiZi) dhe
Sllovenia.
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cilén né thelb ishin ata qé kishin qené mé 1974, béheshin kufijté té rinj ndér-
kombétaré té shtetit té Kosovés. Vija kufitare e Kosovés sé 17 shkurtit 2008,
jo domosdo ishte e njéjté me vijén kufitare qé kishte ekzistuar né shkurt té
vitit 1974, kur ishte miratuar Kushtetuta e ish-KSA té Kosovés e po atij viti.
Se kjo éshté késhtu u pa qarté kur filloi caktimi i kufijve té¢ Kosovés me fqinj-
ét e saj: Magedoniné dhe Malin e Zi. Né ndérkohé qé¢ mé Magedoniné kishte
njé marréveshje pér delimitim, sipas sé cilés kufijté e RFJ-sé (Serbi e Mal i Zi)
caktoheshin mbi bazén e gjendjes sé fundit kadastrale dhe kritereve té tjera
shtesé nga e drejta ndérkombétare klasike (pozita gjeografike, interesi ekono-
mik i vendeve dhe i qytetaréve té afektuar mé caktimin e kufirit etj.), me Ma-
lin e Zi nuk pati asnjé marréveshje paraprake ashtu qé caktimi i kufijve té
Kosovés me Malin e Zi doli té jeté jo identifikim i vijés kufitare té vitit sipas
rregullés uti possidetis juris, por caktim i njé kufiri té ri shtetéror té Kosovés.
Me Magedoniné gjérat ishin mé té qarta sepse flitej pér trashégim nga ana e
Kosovés té Marréveshjes sé vitit 2001, e cila ishte lidhur mes Magedonisé dhe
RFJ-sé. Kétu Kosova nuk kishte shumé zgjidhje: kufirit i caktuar dhe i ndry-
shuar mé 2001 né ményré automatike trashégohej nga shtetiirii Kosovés si-
pas rregullave mbi trashégimin e marréveshjeve ndérkombétare pér kufijté té
cilat jané absolute dhe nuk mund té ndryshohen nga palét né ményré té njé-
anshme®. E njéjta gjé vlen edhe me marréveshjen pér kufijté me Shqipériné, e
njohur si Protokolli i Firencés i vitit 1926, me té cilén jané caktuar kufijté e

®Kété rrethané Kosova e kishte béré té qarté né ményré té njéanshme me momentin e prani-
mit té Planit Ahtisaari (2007) si dokumentin bazik mbi bazén e té cilit u shpall pavarésia e
vendit mé 17 shkurt 2008. Né nenin e treté [ Kufiri] té Aneksit té VIII-té [Sektorii Sigurisé
né Kosové] té Planit Ahtisaari, qarté flitet pér ndryshim té trashégim klasik té kufijve té vitit
1974 té Kosovés, té ndryshuar me marréveshjen e sipércekur té vitit 2001 té lidhur mes RF]J
(Serbi dhe Mali i Zi) dhe Magedonisé). Ky nen né pikén 3.2 thoté si vijon:

“Territori i Kosovés nga vija kufitare e Krahinés Socialiste Autonome té Kosovés brenda
Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé ashtu si¢ kané qené kéto vija kufitare mé 31
dhjetor 1988, pérve¢ ndryshimit té vijés kufitare nga marréveshja e demarkacionit mes Rep-
ublikés Federative té Jugosllavisé dhe ish-Republikés Jugosllave té Magedonisé mé 23 shkurt
2001”.

Se fjala éshté pér zbatim té sé drejtés klasike ndérkombétare mbi trashégimin né marré-
veshje ndérkombétare té cilat kané té béjné me kufijté, qarté shihet edhe nga njé deklaraté e
kryesuesit té Késhillit té Sigurimit té OKB-sé, té datés 7 mars 2007, té cilén né fusnotén nr. 7
me nenin e treté si mé sipér e citon Plani Ahtisaari. Kryesuesi i Késhillit té Sigurimit me até
rast pat théné, ndér tjera, se: “Késhilli i Sigurimit bén thirrje pér nevojén e respektimit té so-
vranitetit dhe integritetit territorial té ish-Republikés Jugosllave t&¢ Maqedonisé. Né kété
kontekst thekson se marréveshja mbi demarkacionin e kufirit, e nénshkruar né Shkup mé 23
shkurt 2001 [...] duhet té respektohet nga té gjithé”.
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sotém té Shqipérisé, ku pjesa kah Kosova dikur ka gqené nén sovranitetin e
ish-Jugosllavisé.

Nga sa mé sipér, problemet qé lindén né caktimin e kufijve me Malin e
Zi, fqinjin toné peréndimor, gjenezén e kané pikérisht né shpérputhjen mes
parimit uti possidetis si¢ ka ekzistuar mé 1974 dhe uti possidetis si¢ éshté cak-
tuar me interpretimin krejtésisht gabim dhe jotransparent té njé komisioni
qeveritar, i cili u kryesua nga z. Murat Meha dhe qé punoi nga viti 2012 e
deri mé 25 gusht 2015, kur u nénshkrua Marréveshja pér Demarkacionin me
Malin e Zi. Autori i kétyre rreshtave u njoftua me kéto gabime vetém né pra-
nverén e hershme té vitit 2016, né ndérkohé qé po pérgatiste botimin e dy
monografive, njé pér té drejtén kushtetuese dhe tjetra pér té drejtén ndér-
kombétare. Né kuadér t€ monografisé sé fundit, té cilén tani e ka né doré lex-
uesi, autori déshironte qé té ribotonte piképamjet e tij pér kufijté, té cilat i ki-
shte shprehur qysh gjaté kohés sé studimeve té doktoratés (1998-2001), por
edhe mé herét qé nga koha e shkrimeve té para pér trashégimin e ish-Jugo-
sllavisé, té cilét sé bashku riprodukohen né kété monografi.

Duke béré pérgatitjen pér botimin e shkrimeve pér kufij dhe trashégim té
shteteve né té drejtén ndérkombétare, né pranverén e hershme 2016, ky aut-
or kishte kérkuar ndihmén e disa kolegéve pér té gjetur kopjen e marrévesh-
jes pér demarkacion me Malin e Zi, té nénshkruar né Vjené mé 25 gusht
2015. Kjo ¢éshtje tanimé ishte béré njé agjendé e njohur pér publikun, si pa-
sojé e reagimit té partive opozitare né Kosové, por qé diskursi rreth marréve-
shjes ishte kryesisht mekanik, teknik, dhe bazohej né argumentime té natyrés
hartogratike né kuptimin e gjeré té késaj fjalé. Si i tillé, reagimi profesional
kufizohej né disa profesoré universitaré nga lémenjté e gjeografisé dhe gjeo-
dezisé, pa ndonjé argument nga lémi i sé drejtés dhe marrédhénieve ndérko-
mbétare. Debati asnjéheré nuk arriti té keté njé ton juridiko-ndérkombétar,
¢faré do té duhej té ishte rasti.” Kané qené kryesisht gjeografét dhe gjeodetét
ata gé i béné publike gabimet e médha té Komisionit té¢ udhéhequr nga z.
Murat Meha dhe i dhané tonin debatit pér kété ¢éshtje.

7 Libri i prof. Zejnullah Grudés doli voné , njéjté sikur edhe ky libér qé e ka lexuesi né doré,
d.m.th., pasi gé éshté mbyllur debati rreth gabimeve té shkaktuara né demarkacionin me

Malin e Zi. Cf. Zejnullah Gruda, Kufijté né dém té shqiptaréve (Demarkacioni i vijés kufitare
Kosové-Mali i Zi né kontekstin historik, ish-jugosllav dhe té sé drejtés ndérkombétare) (Koha:
Prishtiné, qershor 2016). Shpresojmé se edhe ky libér, krahas librit té prof. Zejnullah Gruda,
do paraqesé njé kontribut modest né problematikén e caktimit té kufijve té Kosovés né té ar-
dhmen si dhe do té evidentojé pér gjeneratat qé vijné gabimet e béra gjaté vénies sé kufirit
me Malin e Zi.
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Pér kété qéllim, autori i kétyre rreshtave né koordinim mé kolegét nga
Fakulteti Juridik i Universitetit té Prishtinés, profesorét Zejnullah Gruda,
Hajredin Kugi, Iliriana Islami, Remzije Istrefi etj., si dhe me dekanin prof.
Haxhi Gashi, mori iniciativén pér organizimin e njé debati profesional-
shkencor lidhur me ¢éshtjen e kufijve né té drejtén ndérkombétare. Kjo edhe
ndodhi, mé datén 25 prill 2015, kur né Fakultetin Juridik u mblodhén prof-
esorét mé eminenté té Kosovés, jo vetém juristét por edhe nga lémenjté e
tjeré, pér té rrahur problematikén e demarkacionit, si njéri ndér aspektet re-
lativisht teknike né fazén e caktimit shtetéror té kufijve né té drejtén ndérko-
mbétare. Ky ka gené momenti kur ky autor éshté njoftuar me profesorét e
nderuar Shpejtim Bulliqi, Florim Isufi dhe Pérparim Ahmeti. Qé nga ky mo-
ment kemi punuar sé bashku né ményré intensive, secili nga kéndi i vet i
profesionit, deri né kurorézimin e punés soné té pérbashkét me datén 3 gusht
2016, kur né Kuvend té Kosovés u mbajt debati i vonuar publik, profesional
dhe shkencor lidhur me caktimin (e gabuar) té kufijve me Malin e Zi. Si¢ e
thoté populli, “mé miré voné se kurré”! Efektet pozitive té kétij debati publik
u vérejtén qé até dité dhe pas saj sepse tanimé qarté duket se kufijté dhe ¢ésh-
tjet tjera serioze té interesit nacional nuk mund té vendosen pa pjesémarrjen
e segmenteve kompetente té profesionit dhe shkencés.

1. UTIPOSSIDETIS JURIS: NGA ROMA NE KOSOVE

Hyrje

Ky punim analizon parimin uti possidetis juris, njé koncept i sé¢ drejtés
ndérkombétare qé i definon kufijté e shteteve té reja sovrane, duke u bazuar
né kufijté e tyre té méparshém administrativé. Ai vazhdon duke gjurmuar
rrénjét historike té konceptit dhe duke analizuar zbatimin e tij né ditét e sot-
me, ndonése né rastin e Kosovés jo i pranuar né politikén dhe té drejtén
ndérkombétare. Me origjiné nga e drejta romake, uti possidetis juris pérfshi-
nte pronésiné mbi gjérat dhe ishte i natyrés sé pérkohshme. Vetém mé voné,
gjaté kohés sé mesjetés, ubé normé e marrédhénieve ndérkombétare, sé pari
né Amerikén Latine dhe pastaj né Afriké dhe né Azi.
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Jashté kontekstit kolonial, parimi uti possidetis juris éshté zbatuar né
shpérbérjen e federatave komuniste té Jugosllavisé, té€ Cekosllovakisé dhe té
Bashkimit Sovjetik.

Né fokus té késaj analize éshté rasti i Jugosllavisé, qé i solli njé tragjedi
téré territorit té Ballkanit.

Kjo nuk do té thoté se shpérbérja e Bashkimit Sovjetik dhe ajo g€ ndodhi
mé pas nuk prodhuan tragjedi: zhvillimet aktuale né Cegeni déshmojné té
kundértén. Kosova ka pérjetuar njé pérfshirje té pashembullt nga ana bashk-
ésisé ndérkombétare me qéllim té zgjidhjes sé statusit té saj. Megjithaté, kjo
bashkési deri mé sot ka insistuar né zbatimin e vazhdueshém té parimit uti
possidetis juris, i cili u tregua si shkatérrues sepse nénkuptonte qé Kosova
pérfshihej nén sovranitetin e RFJ-sé (Serbia dhe Mali i Zi).

1. Zhvillimi historik

Historikisht, parimi uti possidetis juris éshté zhvilluar né dy forma: uti po-
ssidetis juris dhe uti possidetis de facto®. Parimi i paré éshté shfrytézuar né ko-
hét moderne, pérderisa ai i fundit i takon sé kaluarés, origjina e té cilit mund
té gjurmohet deri né kohén e mesjetés. N¢é até kohé, ndarja e territoreve bé-
hej né ményré té ngjashme me ndarjen e pronés private. Pér shembull, Papa
Aleksandri VI ishte i njohur pér léshimin e tapive té tij, té cilat e eméronin
pronarin e njé territori té caktuar®.

E drejta romake, e cila e béri té njohur parimin uti possidetis né té drejtén
ndérkombétare, e mendonte ndryshe até. Dekretet pretoriane té Republikés
sé Romeés, qé definonin pronén private, béné njé dallim ndérmjet posedimit
dhe pronésisé. Né rastet kur posedimi i njé gjésendi ishte béré né mirébesim
- pra, jo me pérdorimin e forcés apo né ményra té tjera mashtruese - gjyq-
tarét romaké zbatonin normén e famshme uti possidetis, ita possidetis (“pasi
qé posedoni, ju mund té posedoni”). Megjithaté, ky rregull nuk zbatohej né
¢éshtjet e pronésisé — pér ¢éshtje té tilla vendosej né gjykaté'.

8 Steven Ratner, “Drawing a Better Line: Uti Possidetis and the Borders of New States”, Ame-
rican Journal of International Law vol. 90, no. 4 (October 1996) fq. 594-595.

?Jesse S. Reves, “International Boundaries”, American Journal of International Law vol. 38,
no. 4 (October 1944) fq. 539-541; dhe Frederich von der Heydte, “Discovery, Symbolic Ann-
exation and Virtual Effectiveness in International Law”, American Journal of International
Law vol. 29, no. 3 (July 1935) fq. 452.

10 Pér té Drejtén Romake, shih né W. Michael Reisman, “Protecting Indigenous Rights in
International Adjudication”, American Journal of International Law vol. 89, no. 2 (April
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Evoluimi gradual i uti possidetis nga e drejta private né sferén ndérkomb-
étare, si dhe transformimi i tij né njé normé me zbatim mé té gjeré, ka vazhd-
uar né dy drejtime. I pari reflekton implikimet praktike té zbatimit té uti po-
ssidetis, transformimi i tij nga njé rregull qé kishte té béjé me pretendimet
mbi pronén private, né njé normé qé i pérket sovranitetit shtetéror apo terri-
torial. Tjetri ka té béjé me transformimin e “posedimit”, si njé gjendje e pér-
kohshme dhe faktike né té drejtén private, né njé status té pérhershém ligjor
té té drejtave sovrane mbi territorin e njé shteti. Njé transformim i tillé nuk
duhet té befasojé, duke pasur parasysh se uti possidetis u shfaq né njé kohé
kur shfrytézimi i forcés sé pakufizuar nga shtetet né konfliktet pér territore
nuk konsiderohej joligjor apo jolegjitim'' — njé piképamje qé zgjati deri né
kohén e Luftés sé Dyté Botérore.

Uti possidetis juris, si¢ njihet edhe sot, bazohet né dy ide: né vetévendosj-
en dhe né mospérzierjen né punét e brendshme té shteteve té tjera. Qé té dyja
rrjedhin nga Amerika Latine, né fillim té shekullit XIX. Zbatimi i paré zyrtar
iuti possidetis né Amerikén Latine reflekton natyrén e ¢éshtjeve evropiane né
njérén ané, si dhe marrédhéniet ndérmjet Evropés dhe Amerikés Latine pas
luftérave té€ Napoleonit mes viteve 1796-1815 né anén tjetér. Evropa ka ndér-
hyré vazhdimisht né Amerikén Latine né kérkim té terra nullius (tokeé e ask-
ujt), g€ mé voné u bé pronési e saj koloniale'. Pas pavarésisé sé Amerikés La-
tine, qé u arrit mes viteve 1810 dhe 1824, evropianét tentuan qé té trans-

1995) fq. 352, fusnotat 8 dhe 9. Né kété studim, autori jep njé pasqyré té teorisé sé themeluar
nga Monroe, e cila konfirmon se uti possidetis éshté bartur nga ana e juristéve mesjetaré né
marrédhéniet mes shteteve nga lémia e sé drejtés private e sé drejtés romake.

" Frantz Despagnet, Cours de Droit International (Librarie de la Société du Recuiel Sirey:
Paris, 1910) fq. 117-132, 575, 579-584; Thomas Joseph Lawrence, Les principes de droit inter-
national (Imprimerie de la Université: Oxford, 1920), 766; Thomas Baty, “Can an Anarchy
be a State?”, American Journal of International Law vol. 28, no. 3 (July 1934) fq. 444, 446,
454; Karl Strupp, “Les régles générales du droit de la paix”, Recueil de Cours de ’Academie de
Droit International vol. 47 Tome I (1934) fq. 473-474; dhe Hersch Lauterpacht (ed.), Oppen-
heim’s International Law. vol. II, 7th ed. (Longman: London, 1952) fq. 598-599.

12 Teoria e proklamuar nga Emerich de Vattel ka klasifikuar tri epoka té terra nullius-it, té ci-
lat i korrespondojné analizés soné té uti possidetis-it. Kéto epoka mund té pérmblidhen
shkurt né: konceptin e sé drejtés romake nga shekulli XVT, kur terra nullius kishte t& bénte
me té gjitha territoret joromake; piképamja e shekujve XVII dhe XVIII qé konsideronin si
terra nullius ¢do toké jokristiane; dhe, sé fundi, pretendimet e shekullit XIX sipas té cilave
territoret qé nuk i takonin njé “kombi té civilizuar” konsideroheshin si terra nullius. Cf. Jo-
shua Castellino, “Territoriality and Identity in International Law: The Struggle for Self-De-
termination in the Western Sahara”, Millennium: Journal of International Studies vol. 28, no.
2 (1999) fq. 547. Rasti i Amerikés Latine i pérket kategorisé sé paré té terra nullius, kurse
kolonité tjera bien né kategoriné e “territoreve qé nuk iu takojné shteteve té civilizuara”.
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ferojné politikén e balancés sé forcave nga Evropa né Amerikén Latine. Si
rrjedhojé, dhe me qéllim pér té shmangur ndérhyrjet e shpeshta evropiane,
shtetet e Amerikés Latine (pérveg Brazilit, deri sé fundi) pranuan parimin uti
possidetis juris pér té udhéhequr me marrédhéniet e tyre.

Vlen pér té ritheksuar se caktimi i kufijve territorialé i sovraniteteve té re-
ja éshté bazuar né uti possidetis juris dhe jo né uti possidetis de facto. Kjo nén-
kuptonte qé kufijté shtetéroré té shteteve té reja té pavarura pérkonin me ish-
kufijté kolonialé, duke mos 1éné terra nullius (toké té askujt) né até pjesé té
botés. Njé dekadé mé voné, parimi i uti possidetis éshté fuqizuar me Doktrin-
én Monroe té vitit 1823, qé kérkonte mosndérhyrjen né ¢éshtjet e brendshme
té kontinentit amerikan'. Né té njéjtén kohé, pérderisa pranimi i uti posside-
tis juris nga shtetet e Amerikés Latine kishte pér qéllim té parandalonte kon-
fliktet e métutjeshme rreth kufijve, ai nuk ndaloi as ndérhyrjen evropiane e
as mosmarréveshjet territoriale'. Uti possidetis, si dhe koncepti i mosndérhy-
rjes né ¢éshtjet e brendshme té shteteve sovrane, u shndérruan né parime té
mirévendosura dhe me zbatim té pérgjithshém vetém pas pérfundimit té
Luftés sé Dyté Botérore, gjaté procesit té¢ dekolonizimit.

Né periudhén ndérmjet viteve 1815 dhe 1945, rregullat mbi sovranitetin
territorial né Evropé bazoheshin né kritere té tjera. Kongresi i Vjenés i vitit
1815 ka pércaktuar njé filozofi dhe praktiké té ashtuquajtur “sferat e

" Norman Rich, Great Power Diplomacy: 1814-1914 (McGraw-Hill: New York, 1992) fq. 28-

44; 167-184; dhe 347-364.

' Kontesti i fundit territorial, i zgjidhur mé 1992, ka qené mes Salvadorit dhe Hondurasit,

me Nikaraguan si palé ndérhyrése. Pér njé pasqyré té historikut té kontesteve pér kufij né
Amerikén Latine qé nga shekulli XIX, shih mé shumé né Alejandro Alvarez, “Latin America
and International Law”, American Journal of International Law vol. 3, no. 2 (April 1909) fq.
269-353; James Brown Scott, “The Swiss Decision in the Boundary Dispute Betéeen Colom-

bia and Venezuela”, American Journal of International Law vol. 16, no. 3 (July 1922) fq. 428-

431; Chandler P. Anderson, “The Costa Rica-Panama Boundary Dispute”, American Journal
of International Law vol. 15, no. 2 (April 1921) fq. 236-240; Lester Hood Woolsey, “Boun-

dary Disputes in Latin America”, American Journal of International Law vol. 25, no. 2 (April
1931) fq. 324-333; F.C. Fisher, “The Arbitration of the Guatemalan-Honduras Boundary
Dispute”, American Journal of International Law vol. 27, no. 3 (July 1933) fq. 403-427; Lester
Hood Woolsey, “The Ecuador-Peru Boundary Controversy”, American Journal of Inter-

national Law vol. 31, no. 1 (January 1937) fq. 97-100; Josef L. Kunz, “Guatemala vs. Great
Britain: In Re Belice”, American Journal of International Law vol. 40, no. 2 (April 1946) fq.

383-390; C.G. Fenwick, “The Honduras-Nicaragua Boundary Dispute”, American Journal of
International Law vol. 51, no. 4 (October 1957) fq. 761-765; Georg Maier, “The Boundary
Dispute betéeen Ecuador and Peru”, American Journal of International Law vol. 63, no. 1

(January 1969) fq. 28-46; dhe Gideon Rottem, “Land, Island and Maritime Frontier Dispute”

American Journal of International Law vol. 87, no. 4 (October 1993) fq. 618-626.
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interesit”. Né Ballkan, pér shembull, kjo nénkuptoi qé asnjé konsideraté nuk
iu dha pérbérjes etnike té territoreve qé do té ndaheshin, pérve¢ gjeopolitik-
és. Asnjé konsideraté, pérveg pérdorimit té forcés brutale, nuk i éshté dhéné
kufijve t&¢ méhershém administrativé té Perandorisé Osmane dhe té Pera-
ndorisé Austro-Hungareze. Pas Luftérave Ballkanike té viteve 1912-1913, po-
litikat territoriale evropiane né rajonin e Ballkanit synonin té ruanin siguriné
dhe stabilitetin, pa marré parasysh qé kjo béhej né kurriz té shteteve té pre-
kura nga rivendosja territoriale'.

Me té pérfunduar Lufta e Dyté Botérore dhe pas procesit té dekolonizimit
né Afriké, liderét afrikané po ashtu insistuan né ruajtjen e kufijve t&€ méher-
shém administrativé té kolonive's. Megjithaté, rasti i Afrikés éshté thellé i
rrénjosur né historiné qé ka té béjé me Konferencén Berlin-Kongo (1884-
1885), e cila gabimisht éshté interpretuar si takim qé e ndau Afrikén'’. Né té
vérteté, Afrika éshté ndaré shumé mé herét. Akti Final i Konferencés sé Ber-
linit mbi Kongon, i nénshkruar mé 26 shkurt 1885, thjesht ndaloi tregtiné me
skllevér dhe mundésoi lévizjen e liré t€ mallrave dhe té njerézve brenda terri-
toreve nén sovranitetin e fugive koloniale (Britanisé sé Madhe, Francés,
Gjermanisé, Portugalisé dhe Belgjikés)'®. Té drejtat sovrane té kétyre fuqgive
mbi territoret pérkatése nuk bazoheshin né kontrollin efektiv administrativ,
si¢ ishte rasti né Evropé, por né pérputhje me gjerésité dhe gjatésité gjeografi-
ke, duke filluar nga brigjet e Afrikés. Né fakt, neni 35 i Aktit té Final fliste pér
krijimin e njé vije bazé té kontrollit vetém pérgjaté brigjeve té kontinentit"”.

Akti Final po ashtu thoshte se, ¢do shtet qé do té merrte né posedim njé
pjesé té tokés afrikane duhej té njoftonte fuqité e tjera koloniale, me qéllim
pér té shmangur konfliktet eventuale pér territore. Edhe atéherg, fugive kolo-
niale nuk u lejohej qé té vendosnin ndonjé administraté efektive né kéto

!> Arthur W. Spencer, “The Balkan Question—Key to a Permanent Peace”, The American
Political Science Review vol. 8, no. 4 (November 1914) fq. 563, 569-570 ; 575, 577; 580-581;
Jesse S. Reves, “International Boundaries”, fq. 545; dhe Michael Roux, Les albanais en
Yougoslavie : minorité nationales, territoire et développent (Fondation de la Maison des scie-
nce de ’home: Paris, 1992) fq. 175-185, 187-191.

16 See also Rupert Emmerson, From Empire to Nation (Harvard UP: Harvard, 1960) kapitujt
VI dhe XVI

17 Mé shumeé pér kété, shih né Daniel de Leon, “The Conference at Berlin on the West- Afri-
can Question”, Political Science Quarterly vol. 1, no. 1 (March 1886) fq. 103-139.

'8 Norman Rich, Great Power Diplomacy: 1814-1914, fq. 237-242.

¥ The General Act of the Berlin-Congo Conference. Pér komentet, shih né Arthur Berrie-
dale Keith, The Belgian Congo and the Berlin Act (Clarendon Press: Oxford, 1919) fq. 314-
315.

Nga prof. dr. Enver Hasani, Tema té zgjedhura nga e drejta dhe marrédhéniet ndérkombétare
(Univ. Prishtinés & Jalifat: Hjuston, 2016) [né shtyp]. Botuar né Plisi.org me lejen e autorit.
© 2016, autori dhe botuesit ruajné té gjitha té drejtat.



[12] & Kapitulli IIl. UTI POSSIDETIS JURIS...

toka. E téra qé ato mund té bénin ishte qé té vendosnin njé kontroll minimal
efektiv, té rregullonin ¢éshtjen e lévizjes sé liré té mallrave dhe té njerézve,
dhe té kontrollonin tregtiné me skllevér. Cdo zgjerim i sundimit evropian né
tokén afrikane konsiderohej si njé puné e kushtueshme dhe e véshtiré.

Ndarja e Afrikés sipas “sferave té interesit” té evropianéve kishte edhe njé
tjetér ndikim pérballé popullatés vendase. Pér té rregulluar marrédhéniet me
vendasit, kolonialistét vendosén protektorate té ndryshme, zona “tampon”
dhe neutrale, si dhe pushtete feudale. Ata asnjéheré nuk tentuan qé té ven-
dosin ndonjé formé té sundimit modern politik né tokat qé ata kontrollonin.

Me rénien e sundimit kolonial, pjesa mé e madhe e kufijve abstrakté qé
shtriheshin pérgjaté gjatésisé dhe gjerésisé gjeografike qé ndanin “sferat e
ndikimit” kolonialist, u shndérruan né kufij ndérkombétaré duke u mbé-
shtetur né parimin uti possidetis juris®®. E pérkundér faktit qé 40 pér qind e
kufijve afrikané jané vija té drejta qé ndajné dhjetéra grupe té ndryshme etni-
ke?', ato jané déshmuar té jené stabile dhe té qéndrueshme né té shumtén e
rasteve®. Liderét afrikané shpesh kané theksuar se kufijté e tyre jané arti-
ficialé dhe té imponuar arbitrarisht nga fugité e huaja. Megjithaté, qé nga pa-
varésia, kéta lideré jané pajtuar me faktin se kufijté e sotém jané zgjidhja e
vetme e géndrueshme pér kontinentin. Njé vit pas themelimit mé 1964, Or-
ganizata e Unitetit Afrikan vuri theksin né faktin se kufijté e Afrikés refle-
ktojné njé “realitet té prekshém”, pérderisa udhéheqésit e saj shprehén pér-
kushtimin pér té respektuar kufijté qé ekzistuan né kohén e pavarésimit (uti
possidetis juris).

Ato shtete afrikane qé shprehén pretendimet territoriale né baza té ndry-
shme nga uti possidetis juris, si p.sh. té drejtat etnike apo historike, kané
ndryshuar gradualisht géndrimin e tyre. Rastet e Marokut dhe té Somalisé
jané shembujt mé té spikatur®. Sipas shembullit té njéjté, grupet etnike qé

2 Friedrich Kratochwil, “Of Systems, Boundaries, and Territoriality: An Inquiry into the
Formation of the State System”, World Politics vol. 39, no. 1 (October 1986) fq. 36-41.

21 “Ne, fuqité koloniale, angazhohemi [...] pér térhegjen e vijave né harta aty ku kurré kémba
e njerjut té bardhé nuk ka shkelur; ne po i japim njéri-tjetrit malet, lumenjté dhe ligenet. Ne
kemi gené té penguar vetém nga njé fakt; asnjéheré nuk kemi ditur se ku gjenden kéto male,
lumenjté dhe ligene.” Fjalimi i Lordit Salisbury, kryeministér britanik i fundit té shekullit
XIX, i cituar né Joshua Castellino, “Territoriality and Identity in International Law: The
Struggle for Self-Determination in the Western Sahara”, fq. 529.

2 Jeffrey Herbst, “The Creation and Maintenance of National Boundaries in Africa”, Inter-
national Organization vol. 43, no. 4 (Autumn 1989) fq. 674.

% Ravi L. Kapil, “On the Conflict Potential of Inherited Boundaries in Africa”, World Politics
vol. 18, no. 4 (January 1966) fq. 633-634; dhe Patricia Berko Wild, “The Organisation of
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tentuan té ndahen nga shteti amé u ballafaquan me kundérshtim té ashpér
nga bashkésia ndérkombétare, si p.sh., né rastin e Katangés (Zaire/Kongo)
dhe té Biafrés (Nigeri). Né anén tjetér, fuqité koloniale qé u pérpogén té pen-
gojné me dhuné pavarésimin e kolonive té tyre té dikurshme - si¢ éshté rasti
me Algjeriné apo Guine-Bisaon - rrezikuan té qortohen pér té ashtuquajtur-
€n “njohje e parakohshme e shteteve té reja dhe té 1évizjeve qé luftojné pér
¢lirim kombétar”, njé koncept i krijuar kryesisht pér té ndihmuar procesin e
pavarésimit té ish-kolonive.

Pér njé ish-koloni afrikane qé kérkonte njohje ndérkombétare, mjaftonte
té kishte njé qeveri qé kontrollonte vetém kryeqytetin e saj. Né esencé, njohja
e parakohshme nga shtetet e tjera buronte nga e njéjta praktiké dhe filozofi e
Konferencés Berlin-Kongo. Me fjalé té tjera, OUA dhe udhéheggésit e saj pér-
qafuan té njéjtén filozofi dhe praktiké me até té kolonizuesve té tyre: rregullat
e OUA ishin hartuar me qéllim pér té ruajtur kufijté e jashtém dhe marré-
dhéniet ndérmjet shteteve té reja sovrane té Afrikés. Né aspektin e brendsh-
€m, ishte e mjaftueshme qé njé vend té kishte kontroll minimal dhe simbolik
administrativ, té pérqendruar kryesisht rreth kryeqytetit té vet®. Njé koloni
afrikane konsiderohej e pavarur pasi gé kishte dalé nga sundimi i huaj dhe qé
ishte e afté té zhvillojé marrédhéniet e saj té jashtme me autoritet té ploté,
pérkundér problemeve té brendshme?.

NEé njé ményré, e drejta ndérkombétare e viteve 1880, q¢ métonte té zbusé
dhe té rregullojé grindjet territoriale, shérbeu si model pér té drejtén e viteve
1960 dhe 1970, pasi qé 1évizjet antikoloniale fituan legjitimitetin ndérkombé-
tar. Rasti i vetévendosjes sé tyre bazohej mé shumé né pretendimet territo-
riale sesa ato etnike, qé edhe mundésoi transicionin mé té lehté nga kolonial-
izmi né pavarési. Me siguri qé do té ishte shumé mé véshtiré, nése jo e pa-
mundur, pér té definuar ato “entitete etnike” qé do té gézonin té drejtén e ve-

African Unity and the Algeria-Morocco Border Conflict: A Study of New Machinery for
Peacekeeping and for the Peaceful Settlement of Disputes Among African States”, Inter-
national Organization vol. 20, no. 1 (Winter 1996) fq. 19-20; 27 ; 29-36.

** Heather Wilson, International Law and the Use of Force by National Liberation Move-
ments (Clarendon Press: Oxford, 1988) fq. 119-120, fusnota 101.

= Jeffrey Herbst, “The Creation and Maintenance of National Boundaries in Africa”, fq. 687-
689.

% Ali A. Mazrui, “The United Nations and Some African Political Attitudes”, International
Organization vol. 18, no. 3 (Summer 1964) fq. 499. Ky autor né ményré eufemike ka cilésuar
procesin e fitimit té pavarésisé né kontekstin afrikan si transicion “nga sundimiijashtém né
marrédhénie me jashté”.

Nga prof. dr. Enver Hasani, Tema té zgjedhura nga e drejta dhe marrédhéniet ndérkombétare
(Univ. Prishtinés & Jalifat: Hjuston, 2016) [né shtyp]. Botuar né Plisi.org me lejen e autorit.
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tévendosjes, si p.sh., té drejtén pér pavarési?’. Koncepti afrikan i vetévendosj-
es, sikurse ai né Amerikén Latine, éshté bazuar né territor e jo né etni. Si rrje-
dhojé, asnjéri nga dijetarét®® apo veté shtetet” nuk kané pranuar pretendimet
pér vetévendosje té shfaqura nga grupet e ndryshme vendase né kéto rajone.
Andaj, parimi uti possidetis “ka ofruar njé aureolé té ligishmérisé historike
pér konfiskimin e tokave té popujve vendas™.

Azia ndryshon né kété aspekt, falé historisé tjetér té kolonizimit dhe té
ruajtjes sé traditave shtetérore. Né Azi, sistemi i kufijve té vendosur nga fuq-
ité koloniale (Britani e Madhe dhe Francé) sfidoi sistemin peréndimor né
shumicén e rasteve, duke 1€né strukturat e shtetit parakolonial té paprekura.
Sirrjedhojé, pas pavarésimit kéto vende trashéguan kufij shtetéroré té sovr-
aniteteve ekzistuese dhe me tradité té gjaté shtetérore. Prandaj, zbatimi i
vetévendosjes vazhdoi pérmes rivendosjes sé ploté té formave parakoloniale
té organizimit shtetéror. Kjo ishte e dukshme veganérisht né pjesén e Azisé
juglindore’.

2. Arsyeja prapa uti possidetis juris

Studiuesit kané béré pérpjekje té médha pér té definuar shkaqget e vérteta
té shfagjes dhe té pranimit té parimit uti possidetis juris. Kéto shkage mund

z Rupert Emerson, “Pan-Africanism”, International Organization vol. 16, no. 2 (Spring
1962) fq. 276-283.

% “To vetém qé nuk ekzistojné territore nullius né kontinentin amerikan, por, si pasojé e
késaj, asnjé vleré nuk iu njihet posedimeve té disa territoreve nga ana e fiseve aborigjene qé
nga kohérat e lashta, fise qé nuk njohin sovranitetin e vendit nén sovranitetin e té cilit jet-
ojné. Dy pasoja me réndési burojné nga ky konstatim. Né rend té paré, okupimi i atyre vis-
eve nga fiset aborigjene éshté puné e sé drejtés publike té brendshme té secilit vend, e jo
vetém ¢éshtje e té drejtés ndérkombétare. Sé dyti, geverité kané, né disa raste, njé pérgjegjési
ndérkombétare pér veprimet e fiseve aborigjine brenda té cilat jetojné brenda sovranitetit té
tyre territorial, pa marr parasysh gé ato fise nuk e njohin sovranitetin e shtetit.” Cf. Ale-
jandro Alvarez, “Latin America and International Law”, fq. 342-343, fusnota 95.

) Né vendimet e Gjykatés Ndérkombétare té Drejtésisé, kufijté ndjekin vijén uti possidetis
juris, pérkatésisht ndarjet administrative koloniale ose besnikérité (lojalitetet) qé i pérkasin
epokés parakoloniale. Kjo qasje &shté vértetuar né rastet e Saharés Peréndimore (1975), Sal-
vador v. Honduras (Nikaragua si ndérhyrés gjyqésor) (1992) dhe, sé fundi, né kontestin terr-
itorial mes Libisé dhe Cadit (1994). Pér mé shumé, shih né W. Michael Reisman, “Protecting
Indigenous Rights in International Adjudication”, fq. 354-357.

* Malcolm Shaw, “The Heritage of States: The Principle of Uti Possidetis Today”, British
Yearbook of International Law vol. 67 (1996) fq. 98.

! Cf. Robert L. Solomon, “Boundary Concepts and Practices in Southeast Asia”, World Poli-
tics vol. 23, no. 1 (October 1970) fq. 1-23.
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té grupohen né dy kategori: té jashtme dhe té brendshme. Pér shembull, gjaté
diskutimit rreth arsyes pse vendet e Amerikés Latine kané refuzuar idené e
konfederatés sé bazuar né kufijté e dikurshém administrativé kolonial (uti
possidetis juris), Alejandro Alvarez vecon mungesén e ploté té komunikimit
ndérmjet kétyre vendeve; shpirtin e pavarésisé; konfliktet rreth kufijve; lu-
ftérat civile, si pasojé e ambicieve personale té lideréve revolucionaré; mung-
esén e pérvojés politike; dhe né fund, mungesén e traditave té pérbashkéta®.,

Duke nénvizuar disa nga shkaqet e jashtme qé do té shpjegonin pranimin
e uti possidetis juris, Alvarez flet pér idené e konfederatés né kontekstin e rez-
istencés ndaj ndérhyrjeve evropiane. Parimi uti possidetis shérbeu jo vetém
pér té parandaluar konfliktet rreth kufijve, por po ashtu pér té eliminuar veté
pretekstin e ndérhyrjeve té evropianéve né kérkim té tokave té askujt. Né
fakt, autoritetet spanjolle imponuan politikat e tyre té pérvijimit té kufijve né
rajon duke mos e marré fare parasysh topografiné lokale*’. Megjithaté, njé
tjetér autor, déshtimin e vendeve té Amerikés Latine pér té formuar njé lloj
konfederate ua atribuon personaliteteve té lideréve vendas, té cilét fituan pu-
shtetin pas pavarésisé. Kéta lideré, thoté Steven Ratner, zbatuan rregullén uti
possidetis pér hir té interesave té tyre dhe pér pérfitime individuale*.

Kufijté afrikané u vendosén po ashtu duke injoruar ¢do njohuri té¢ méher-
shme pérkitazi me topografiné e terrenit apo déshirat e popullatés vendase.
Si¢ u tha mé sipér, kufijté afrikané u pércaktuan né bazén e gjatésisé dhe gjer-
ésisé gjeografiké pérkatése. Kjo trashégimi ndihmon qé té shpjegohet arsyeja
se pse dekolonizimi afrikan prodhoi shtete dhe sisteme politike té dobéta, p-
or qé po ashtu ndaloi pretendimet separatiste té grupeve té€ ndryshme etnike.
Kéto jané shkaqet themelore té jashtme pér pranimin e uti possidetis juris né
Afriké®.

Pér té shpjeguar origjinén e uti possidetis juris, analistét gjithashtu térheq-
in vérejtjen né personalitetet e lideréve afrikané dhe né zhvillimet e brendsh-
me né ish-kolonité*. Megjithaté, ky sqarim éshté i dobét. Pérderisa karakter-
istikat personale té elitave afrikane me siguri qé kané luajtur rolin e tyre, pér-

% Alejandro Alvarez, “Latin America and International Law”, fq. 288.

¥ Ibid. fq. 290-291; 320-321; 342-343.

** Steven Ratner, “Drawing a Better Line: Uti Possidetis and the Borders of New States”, fq.
592.

% Ravi L. Kapil, “On the Conflict Potential of Inherited Boundaries in Africa”, fq. 656-673;
dhe Jeffrey Herbst, “The Creation and Maintenance of National Boundaries in Africa”, fq.
690-691.

% Jeffrey Herbst, “The Creation and Maintenance of National Boundaries in Africa”, fq. 676-
678.
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bérja sociale e shoqérive afrikane, strukturat e dobéta shtetérore dhe shumé-
llojshméria etnike, si dhe rregullat ndérkombétare mbi shtetésiné legjitime
dhe sovranitetin e barabarté té popujve kolonialé dhe té territoreve té tyre,
shpjegojné mé miré pranimin e uti possidetis juris. Cdo zgjidhje tjetér do té
ishte e démshme pér stabilitetin rajonal dhe até ndérkombétar, dhe do té
mund té conte né luftéra véllavrasése.

Kéto arsye shpjegojné vendimin e Gjykatés Ndérkombétare té Drejtésisé
(GjND) pérkitazi me mosmarréveshjen kufitare ndérmjet Burkina-Fasos dhe
Republikés sé Malit (1986)*. Né kété rast, GjND theksoi se uti possidetis juris
shérben pér té “ngriré” té drejtén e pronésisé mbi njé territor né kohén e pa-
varésisé, duke prodhuar né realitet njé “fotografi té territorit™®. GjND e defi-
noi uti possidetis juris sinjé parim i cili transformon kufijté e méhershém ad-
ministrativé, té krijuar gjaté kohés sé kolonizimit, né kufij ndérkombétaré. Si
i tillé, ky parim &shté logjikisht i ndérlidhur me procesin e dekolonizimit ku-
do qé ndodh’®, duke e mbrojtur pavarésiné dhe duke e ruajtur stabilitetin e

%7 Burkina Faso v. Republic of Mali, IC] Reports (1986) fq. 565: “Mé 14 tetor 1983, Burkina-
Faso (atéheré e njohur si Volta e Sipérme) dhe Mali njoftuan Gjykatén pér lidhjen né mes
tyre té njé marréveshje speciale me té cilén dérgonin né Dhomén e Gjykatés ¢éshtjen e deli-
mitimit té njé pjese té territorit tokésor mes kétyre dy shteteve [...]. Pas incidenteve té rénda
mes forcave té armatosura té dy vendeve né fund té vitit 1985, dy palét ia parashtruan Dho-
més né ményré paralele kérkesat pér vénien e masave té pérkohshme té mbrojtjes [...]. Né
Aktgjykimin e datés 22 dhjetor 1986, Dhoma e Gjykatés filloi pércaktimin e burimit té té
drejtave té pretenduara nga ana e paléve. Dhoma vérejti se, né até rast, parimi i cili duhej
zbatuar ishte parimii paprekshmérisé sé kufijve té trashéguar nga koha koloniale dhe parimi
uti possidetis juris, i cili i njeh peshén dhe réndésiné mé té madhe titullit juridik kundrejt
posedimit efektiv si bazé pér pércaktimin e sovranitetit, qéllimi kryesor i té cilit éshté sigu-
rimi i respektit pér kufijté territorialé té cilét kané ekzistuar né kohén (momentin) e fitimit
té pavarésisé. Dhoma specifikoi qé, né rastet kur kufijté e tillé nuk jané mé shumé se deli-
mitim mes ndarjeve té ndryshme administrative apo kolonive té cilat i takojné té njéjtit sovr-
anitet, atéheré zbatimi i parimit uti possidetis juris rezulton (ka pér pasojé) transformimin e
tyre né kufij ndérkombétare, si¢ ka ndodhur né rastin konkret. Né té njéjtén ményré, Dho-
ma theksoi se do té keté parasysh parimin equity infra legem, pérkatésisht até formé té
equity, e cila paraget metodén e interpretimit té ligjit e cila metodé edhe veté bazohet né ligj.
Palét po ashtu kané mbéshtetur pohimet e tyre né lloje té ndryshme té provave pér t'i mbé-
shtetur argumentet e parashtruara, pérfshiré kétu tekstet e ndryshme franceze té natyrés
legjislative, dokumentet administrative/rregullative, hartat dhe colonial effectivités, pérkatés-
isht sjelljet e autoriteteve administrative si déshmi e ushtrimit efektiv té juridiksionit territo-
rial mbi regjionin kontestues gjaté kohés koloniale. Pas shqyrtimit té llojeve té ndryshme té
provave, Dhoma definoi ecjen e vijés sé kufirit (kursin) né pjesén e regjionit kontestues mes
paléve [...].”

% JCJ Reports (1986) fq. 568.

% Ibid. fq. 566.
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shteteve té reja afrikane®. Natyrisht, kjo nuk do té thoté se nuk ka pasur
asnjé devijim nga zbatimi rigoroz i parimit uti possidetis juris gjaté procesit té
dekolonizimit né Afriké*'. Sidoqofté, né té shumtén e rasteve, kufijté e mé-
parshém administrativé kolonialé jané pranuar si kufij ndérkombétaré.

3. Ish-federatat komuniste dhe Kosova

Jashté kontekstit kolonial, zbatimi i uti possidetis juris ka ndodhur vetém
njé heré: kur ish-federatat komuniste té Bashkimit Sovjetik, té Cekosllovakisé
dhe té Jugosllavisé, u shpérbéné me té pérfunduar Lufta e Ftohté. Pérderisa
Cekosllovakia u nda paqésisht dhe Bashkimi Sovjetik ishte i afté qé té
shmangg pérleshjet e brendshme dhe té dhunshme né pjesén mé té madhe,
rasti i Jugosllavisé e shpérfaqi absurditetin e zbatimit mekanik té parimit uti
possidetis juris. Pérgjigja ligjore ndérkombétare ndaj shpérbérjes sé Jugosllav-
isé ishte pashmangshmérisht e ndérlidhur me avokatin francez Robert Badi-
nter, i cili udhéhoqi me Komisionin e Badinterit — njé grup juristésh i theme-
luar nga Bashkimi Evropian mé 1991, me géllim pér té ndérmjetésuar mos-
marréveshjet dhe pér té vendosur kriteret pér njohje*2. Komisioni e mbéshte-
ti vendimin e tij pérkitazi me Jugosllaviné né hipotezat themelore té politikés
dhe té drejtés ndérkombétare. Kjo i karakterizoi shtetet sovrane si entitete, té
cilat, ndérmjet té tjerash, i pérmbushin kriteret themelore pér shtetési ndér-
kombétare, si p.sh., me pasé territorin dhe popullatén e vet, si dhe njé geveri
e cila ka nén kontroll territorin e saj dhe popullatén. Né vendimin e vet, Ko-

“0Ibid. fq. 566.

1 Késhtu, Togoja Britanike u bashkua me Ganén. Njéjté ndodhi me Kamerunin Britanik, i
cili u bashkua me Nigeriné. Somalia Britanike dhe Somalia Italiane u shkriné né njé shtet,
kurse Ruandé-Urundi belg u nda né dy shtete.

2 Mé shumé pér kété shih né Alain Pellet, “The Opinions of the Badinter Committee: A Se-
cond Breath for Self-Determination of Peoples”, European Journal of International Law vol.
3,n0.1(1992) fq. 178-181; Alain Pellet, “Note sur la Conference Europeenne pour la Paix en
Yougoslavie”, Annuaire Francais de Droit International XXXVIII (1992) fq. 223-238; Vladi-
mir-Djuro Degan, “Samoopredeljenje naroda i territorijalna celovitost drzava u uvjetima
raspada Jugoslavije”, Nasa Zakonitost vol. 46, no. 4 (Zagreb, April 1992) fq. 543-569; Anto-
nio Cassese, “Self-Determination of Peoples and the Recent Break-Up of USSR and
Yugoslavia”, botuar né Ronald St. John MacDonald (ed.), Essays in Honor of Wang Tieya
(Martinus Nijhoff: The Hague, 1994) fq. 131-144; Vladimir-Djuro Degan, “L’ Arbitrage Juri-
dique Ignore: La Jurisprudence de la Commission Badinter”, botuar né Marie Francois
Allain et al. (eds.), L’Ex Yougoslavie en Europe : de la faillite des démocraties au processus de
paix (L'Harmattan: Paris, 1997) fq. 31-43; dhe Thomas D. Grant, The Recognition of States:
Law and Practice in Debate and Evolution (Praeger: London, 1999) fq. 149-213.
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misioni kryesisht u mbéshtet né pjesén mé té madhe né pérvojén afrikane, si
dhe vecanérisht né vendimin e GjND-sé né rastin e Burkina-Fasos kundér
Republikés sé Malit, duke zgjeruar né realitet precedentin afrikan dhe stan-
dardet té cilat i kishte véné né njé ambient dukshém mé té€ ndryshém politik
dhe shogéror.

Né opinionin e dhéné, Komisioni i Badinterit deklaroi se, “¢farédo qof-
shin rrethanat, pérveg né rastet kur shtetet pérkatése pajtohen ndryshe, e
drejta pér vetévendosje nuk duhet té pérfshijé edhe ndryshimin e kufijve
ekzistues né kohén e pavarésimit (uti possidetis juris)”. Né pajtim me kété,
Komisioni né vazhdim theksoi se, “pérveg kur arrihet marréveshja pér ndry-
she, kufijté e dikurshém republikané [kufijté e brendshém ndérmjet Serbisé
dhe Kroacisg, si dhe mes Serbisé dhe Bosnjé-Hercegovinés] béhen kufij ndér-
kombétaré té mbrojtur nga e drejta ndérkombétare™®. Ky géndrim reflektoi
nocionin e respektimit t€ gjendjes ekzistuese territoriale (“fotografiné territo-
riale” né rastin e Burkina-Fasos kundér Republikés sé Malit) dhe veté parim-
in uti possidetis, i cili - sipas Komisionit — duhej té parandalonte konfliktet
territoriale qé po shfageshin ndérmjet shteteve té reja té pavarura qé dolén
nga ish-Jugosllavia*.

Gjaté hartimit té géndrimeve, Komisioni pretendoi se konfliktet pér terri-
tore mund té parandalohen vetém népérmjet njohjes sé ish-kufijve administ-
rativé si kufij ndérkombétaré, té cilét pastaj do t&€ mbroheshin nga neni 2(4) i
Kartés s¢ Kombeve té Bashkuara®. Ky pretendim reflektoi qéllimet politike té
lideréve evropiané, té cilét, pas shpalljes sé pavarésisé nga Sllovenia dhe Kro-
acia né gershor 1991, insistonin qé vetém republikat federative té Jugosllavisé
té gézonin té drejtén e vetévendosjes. Pér ngjashmeéri, i njéjti qéndrim u apli-
kua edhe né rastin e Bashkimit Sovjetik dhe té Cekosllovakisé, e é u aprovua
me deklaratén e miratuar nga Komuniteti Evropian (tani Bashkimi Evro-
pian) mé 16 dhjetor 1991, duke vendosur njé seri té udhérréfyesve qé pércak-
tonin kushtet qé duhej pérmbushur para se shtetet e reja té pranoheshin si té
pavarura. Ish-republikat sovjetike e pranuan kété zyrtarisht né vitin 1993,

4 Komisioni Badinter, Mendimi nr. 2 (11 janar 1992).

* Steven Ratner, “Drawing a Better Line: Uti Possidetis and the Borders of New States”, fq.
614, fusnota 192.

> Karta e OKB-sg, neni 2(4): “Té gjitha vendet anétare né marrédhéniet e tyre ndérkombe-
tare do té pérmbahen nga pérdorimi i forcés ose kércénimi me forcé kundér integritetit terr-
itorial dhe pavarésisé politike té cilitdo shtet, apo nga ndonjé ményré tjetér e cila éshté e pa-
pajtueshme mé géllimet e Kombeve té Bashkuara”.
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duke deklaruar se uti possidetis juris do té jeté njé zgjidhje e pranueshme pér
mosmarréveshjet territoriale ndérmjet tyre®.

Me insistimin né zbatimin e uti possidetis juris né rastin e ish-Jugosllav-
isé, vendimmarrésit evropiané kushtézuan standardet e vendosura né rastin e
Afrikés duke shtuar kritere té tjera korrigjuese. Lista e parakushteve pér
njohje ndérkombétare tani ishte zgjatur pér té pérfshiré kérkesat pér sundim
té ligjit, demokraci, si dhe respektimin e té drejtave té njeriut dhe té minorit-
eteve. Né té njéjtén kohé, asnjé mekanizém real pér zbatimin e kétyre direkti-
vave nuk ekzistonte né praktiké — sanksionet ekonomike u déshmuan té pa-
dobishme, pérderisa intervenimi ushtarak né até kohé konsiderohej i pa-
mundur. Vetém atéheré kur u bé e qarté se serbét e Kroacisé dhe té Bosnjé-
Hercegovinés mbéshtetén interpretimin “e gabuar” té vetévendosjes, bash-
késia ndérkombétare intervenoi ushtarakisht pér t€ mbrojtur sovranitetin te-
rritorial t€ Bosnjé-Hercegovinés. Né té njéjtén kohé, Kroacia u lejua qé té
shkatérrojé Republikén e Krajinés Serbe (Republika Srpska Krajina), njé enti-
tet serb qé u themelua né kuadér té kufijve sovrané té Kroacisé, pas ndarjes sé
saj nga federata. Intervenimi i fuqive peréndimore né Bosnjé-Hercegoviné
erdhi voné po ashtu, pas njé akti té kryer dhe gjenocidit kundér myslimanéve
boshnjaké.

Pranimi i parimit té uti possidetis juris nga bashkésia ndérkombétare né
rastin e Jugosllavisé, reflektoi “bilancin e fugive” té politikés dhe déshirén pér
té balancuar forcat pérbrenda republikave shumékombéshe gé ekzistonin né
kohén e pavarésisé. Me fjalé té tjera, entitetet qé nuk i kishin vecorité e repu-
blikés federative u desh té luftonin shumé pér té prezantuar veten si kandi-
daté té vlefshém pér pavarési té ploté. Duke pasur parasysh kété, vendimma-
rrésit kishin refuzuar pretendimet pér sovranitet té shfaqura nga entitetet
serbe né Kroaci (Republika Serbe e Krajinés) dhe né Bosnjé-Hercegoviné
(Republika Serbe). E kur pérséri erdhi koha pér té zbatuar me forcé dhe pér
té imponuar respektin pér kriteret korrigjuese t€ uti possidetis juris (demo-

¢ Neni 3 i Kartés sé Komonuelthit té Shteteve té Pavarura (22 gershor 1993) afirmon “pa-
cenueshmeériné e kufijve shtetéroré, njohjen e kufijve ekzistues dhe refuzimin e fitimeve terr-
itoriale té kryera né ményré té jashtéligjshme”. Marréveshja e Alma-Atas mbi krijimin e
Komonuelthit té Shteteve té Pavarura (dhjetor 1991) pérmban dispozita té ngjashme. Mé
shumé pér kété, cf. Sergei A. Voitovich, “The Commonwealth of Independent States: An
Emerging Institutional Model”, European Journal of International Law vol. 4, no. 3 (1993)
fq. 418-430. Pér tekstin e ploté té Kartés, cf. Sergei A. Voitovich, “Annex: Decision of the
Council of Heads of State of the Commonwealth of Independent States”, po aty.
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kracia, sundimi i ligjit dhe respektimi i té drejtave té njeriut dhe t€ minoritet-
eve), Kosova u shtua né listén e entiteteve “ilegale”.

Bashkésia ndérkombétare shfrytézoi standardin uti possidetis juris pér té
refuzuar pretendimet e Kosovés pér pavarési. Duke pasur parasysh kété, gjaté
bisedimeve pagésore pér Kosovén né Rambuje, né shkurt té vitit 1999, duke
vepruar né cilésiné e késhilltarit ligjor té delegacionit té shqiptaréve té Kos-
ovés, autori ua kishte térhequr vérejtjen udhéheqésve té delegacionit pérki-
tazi me dispozitat e Marréveshjes s¢ Rambujesé té cilat e vénin Kosovén
brenda juridiksionit té Serbisé. Fatkeqésisht, negociatorét i kushtuan mé
shumé vémendje dispozitave t€ Marréveshjes qé kishin té béjné me zgjedhjen
e gjyqtaréve, formimin e parlamentit, zgjedhjen e presidentit té ardhshém
etj.”

Marréveshja pér Page e Rambujesé u fuqizua me Marréveshjen mbi Pari-
met e Marrédhénieve ndérmjet Serbisé dhe Malit té Zi né kuadér té Unionit
té Shteteve, ose Marréveshja pér Unionin Serbi-Mali Zi (USM), e nénshkruar
né Beograd mé 14 mars 2002, nén mbikéqyrjen e Pérfagésuesit té Larté té
BE-sé pér Politiké té Jashtme dhe Siguri, z. Javier Solana. Marréveshja USM,
né paragrafin 3, dispozita pér rishqyrtim, ndér té tjera thoté se:

pas kalimit té periudhés trevjecare, shtetet anétare do t€ gézojné té drejt-
én e inicimit té procedurave pér ndryshimin e statusit té shtetit, pér-
katésisht térhegjen nga bashkimi i shteteve. Nése Mali i Zi térhiqet nga
bashkimi i shteteve, dokumentet ndérkombétare qé kané té béjné me
Republikén Federative té Jugosllavisé, e né veganti Rezoluta e Késhillit
té Sigurimit t&é Kombeve té Bashkuara 1244, do té ndérlidhen me dhe do
té zbatohen mbi Serbiné, si trashégimtare e saj.

Pérfshirja e késaj dispozite né Marréveshjen USM, e cila mungonte né
draftin final t&€ Marréveshjes s¢ Rambujesé, si rezultat i kundérshtimit té ash-
pér té shqiptaréve té Kosovés, do té thoté se nése dhe pasi q¢ MaliiZi té nda-
het nga Unioni SM, Serbia edhe njé heré do té gézojé té drejtén e sovranitetit
formal dhe té ploté mbi Kosovén.

7 Pas lirimit té Kosovés nga regjimi serb i Beogradit, administrata e re ndérkombétare e in-
staluar né Kosové nisi me krijimin e strukturave vendore té vetégeverisjes. Gjaté kétij proc-
esi, politikanét lokalé mé shumé u fokusuan né ¢éshtje sekondare se né ato kruciale pér té
ardhmen e vendit. Késhtu, Lidhja Demokratike e Kosovés (LDK), e udhéhequr nga dr. Ibra-
him Rugova, insistonte qé Korniza Kushtetuese pér Vetéqeverisjen né Kosové, e shpallur mé
21 maj 2001 nga Pérfaqésuesi Special i Sekretarit té Pérgjithshém té OKB-sé, Hans Haek-
kerup, té themelonte institucionin e Presidentit té Kosovés. Kéto dispozita paraprakisht
ishin fshiré nga Marréveshja e Rambujesé. Cf. kapitullin 9, seksionin 2 té Kornizés Kushte-
tuese.
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Né vend té pérfundimit: a do té ndryshojné kalkulimet e paléve?

Kosova nuk éshté mé ndryshe nga pjesét e tjera té botés dhe me siguri qé
nuk ndryshon as nga shtetet afrikane té cilat kérkuan pavarésiné nga sundue-
sit e tyre kolonialé. Né té vérteté, bashkésia ndérkombétare ka insistuar dhe
éshté bazuar po né kété ngjashmeéri ligjore kur intervenoi ushtarakisht né Ju-
gosllavi, por qé pastaj e kufizoi pretendimin e Kosovés pér vetévendosje.
Vendimmarrésit evropiané arsyetuan qéndrimin e tyre nga aspekti i uti po-
ssidetis juris, sipas té cilit, territori i shteteve té reja sovrane pércaktohet duke
u bazuar né kufijté e vjetér kolonialé. Pasi q¢ Kosova nuk ishte republiké fe-
derative né kuadér té Jugosllavisé, por mé shumé njé entitet né kuadér té Ser-
bisé, nuk gézonte té drejtén pér té pretenduar sovranitetin.

Ajo ¢faré politikanét evropiané déshtuan té identifikojné né rastin e Kos-
ovés ishte fakti se uti possidetis juris kishte evoluar pérgjaté historisé dhe tani
ai pérfshin kritere té tjera shtesé si, sundimi i ligjit, demokracia, respektimi i
té drejtave té njeriut dhe té minoriteteve. Natyrisht, né realitet nuk ka ndonjé
mekanizém pér zbatim qé do té siguronte géndrueshmériné e kétyre parime-
ve dhe si rrjedhojé popujt e botés géndruan anash gjaté fazés fillestare té gje-
nocidit té kryer nga forcat serbe né Kosové.

Njé paradoks i ri u shfaq pas intervenimit t¢ NATO-s: né statusin e saj fi-
nal, Kosova u barazua me ato entitete té cilat provokuan konfliktin.

Parimi uti possidetis juris shérbeu si bazé pér Rezolutén 1244 (1999) té
Késhillit té Sigurimit t&€ Kombeve té Bashkuara, e cila pércakton Marréveshj-
en pér Page té Rambujesé si platformé pér zgjidhjen pérfundimtare té ¢éshtj-
es sé Kosovés*. Padyshim, ajo ¢faré frymézoi kalkulimet e fuqive evropiane
né hartimin e kétyre dokumenteve ishte mé shumé rrjedhojé e interesave té
tyre politike sesa interesi i vérteté i popullit té Kosovés. Sa gjaté do té jené té
afté qé té ruajné stabilitetin né Kosové do té varet nése kalkulimet e tyre té
momentit do té mbesin té justifikueshme.

8 Né preambulén e Rezolutés 1244 té KS té OKB-sé, e cila paraqet kuadrin ligjor pér ope-
rimin e administratés aktuale ndérkombétare né Kosové dhe qé vepron krahas administratés
vendore té themeluar rishtazi, thoté ndér té tjera se KS “afirmon zotimin e té gjitha vendeve
anétare pér respektim té sovranitetit dhe integritetit territorial té Republikés Federale té Jug-
osllavisé dhe shteteve té tjera né rajon”. Rezoluta né paragrafin 11 i referohet Marréveshjes
sé Rambujesé si bazé pér vetéqeverisjen né Kosové dhe si njé mjet pér lehtésimin e procesit
politik qé ka pér qéllim zgjidhjen e statusit final t& Kosovés. Cf. Rezoluta 1244 e KS té OKB-
sé. S/RES/1244 (1999).
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Né pérfundim té kétij punimi do té shfrytézoja njé mendim té shprehur
nga Jeffrey Herbst pérkitazi me Afrikén, i cili reflekton qartazi thelbin e ¢ésh-
tjes uti possidetis né rastin e Jugosllavisé:

Kufijté né Afriké shpeshheré karakterizohen si artificialé dhe arbitraré,
duke u bazuar né faktin se ata nuk pérputhen me até se ¢faré popujt
mendojné se jané kufij té arsyeshém demografikeé, etnografiké dhe topo-
grafiké. Megjithaté, kufijté jané gjithmoné artificialé pér shkak se shtetet
nuk jané krijesa natyrale. Prandaj, éshté me réndési qé kufijté té gjykoh-
en si “krijesa politike”, bazuar né dobiné e atyre qé i krijuan ato. Duke u
mbéshtetur né kété kriter, kufijté aktualé té Afrikés nuk jané arbitraré.
Sistemi i kufijve i zhvilluar né vitin 1885 paragiste njé reagim té arsyesh-
ém nga kolonialistét, pér shkak se u shérbeu kérkesave té tyre politike.
Pjesa dérrmuese e kufijve kané mbetur praktikisht té paprekur qé nga
ajo kohé sepse ky sistem né pjesén mé té madhe vazhdon t'i shérbejé
kérkesave politike té kolonialistéve dhe té lideréve aktualé afrikané.
Mundésia éshté qé né té ardhmen, elitat afrikane té konsiderojné ruajtj-
en e kufijve ekzistues si mé té kushtueshme se alternativat e tjera, ndo-
nése sé pari njé pjesé e madhe e kalkulimeve politike duhet té ndryshojé.
Deri atéheré, kufijté “racionalé” té Afrikés do té ruhen ashtu si¢ jané.*

A do té ndryshojné kalkulimet politike pérkitazi me territoret e ish-Jugo-
sllavisé né té ardhmen e afért? Eshté e véshtiré té parashikohet. Pér momen-
tin duket e véshtiré, duke gjykuar pérséri sipas pérvojés afrikane. Dallimi i
vetém mund té jeté se né Ballkan problemet e kufijve jané shfaqur shumé mé
voné dhe po zgjasin qé shumé kohé.

® Jeffrey Herbst, “The Creation and Maintenance of National Boundaries in Africa”, fq. 692.
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II. CAKTIMI I KUFJVE TE KOSOVES ESHTE KRYESISHT CESHTJE E SE
DREJTES NDERKOMBETARE

Hyrje

Ky punim, i paraqitur né seminarin e Fakultetit Juridik té¢ Universitetit t&
Prishtinés, mé 25 prill 2016, organizuar nergut pér ¢éshtjen e kufijve né té
drejtén ndérkombétare, pérbéhet nga tri pjesé dhe qéllim parésor ka qé pub-
likut kosovar t’i ofrojé njé qasje tjetér akademike, qasje qé bazohet né té drej-
tén ndérkombétare. Né fakt, veté ¢éshtja e kufijve éshté njé ¢éshtje térésisht e
ligjit ndérkombétar, kurse aspektet gjeografike, relievore, gjeometrike e gjeo-
tizike pérbéjné vetém anén teknike té caktimit té kufijve sipas sé drejtés ndér-
kombétare.

Pjesa e paré trajton konceptet kyce né procesin e caktimit té kufijve né té
drejtén ndérkombétare. Kétu métojme té sqarojmé se asnjé kufi nuk mund té
caktohet pa pasur njé delimitim paraprak, pra se demarkacioni asnjéheré
nuk mund té jeté pika nisése né procesin e caktimit té kufijve sipas sé drejtés
ndérkombétare. Shkurt, do t€ sqarojmé se ¢ka nénkuptohet me delimitim
dhe do ta kontekstualizojmé kété koncept né kontekstin e problemit té lindur
me Malin e Zi. Né té dytén pjesé, natyrshém vazhdohet me diskutimin mbi
parimin uti possidetis juris nga aspekti komparativ dhe né kontekstin me Ma-
lin e Zi, duke e ndaré parimin/rregullén e efektivitetit né té gjitha trajtat e
manifestimit si njé problematiké mosnjohja e sé cilés nga pala kosovare ka
paraqitur pengesé serioze pér té kuptuar se ku éshté gabuar gjaté bisedave té
viteve 2012-2015 pér arritjen e Marréveshjes pér Demarkacion me Malin e Zi,
e cila u nénshkrua mé 25 gusht 2015 né Vjené (mé tej shkurt: Marréveshja e
25 gushtit 2015). Pjesa e treté dhe e fundit flet pér keqginterpretimin qé Komi-
sioni Shtetéror pér Shénjimin dhe Mirémbajtjen e Kufirit Shtetéror, priré nga
profesori Murat Meha (mé tej shkurt: Komisioni Meha) i ka béré Planit Aht-
isaari, kétij dokumenti vértet me réndési kolosale pér historiné bashkékohore
té Kosovés. Mbi bazén e kétij interpretimi tejet té keq, abstrakt dhe pa asnjé
pikeé referimi, ka ardhur deri te pérdorimi né ményré té verbér i kadastrave té
vjetra té Kosovés, duke ua njohur atyre vlerén e kriterit absolut, té vetém dhe
pérjashtues me rastin e demarkimit me Malin e Zi. Me kété akt, Komisioni
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Meha ka injoruar rolin dhe fuqiné provuese dhe interpretuese té hartave
topografike ekzistuese, sikundér dhe rolin dhe fuqiné e kritereve té tjera stan-
darde té sé drejtés ndérkombétare lidhur me caktimin e kufijve shtetéroré
terrestrialé.

Né diskursin kosovar deri mé sot, i zhvilluar rreth demarkacionit me Ma-
lin e Zi, bazuar né Marréveshjen e 25 gushtit 2015 ka dominuar vetém aspek-
ti gjeografik, hartografik, gjeometrik, gjeofizik etj. i problemit té kufirit me
Malin e Zi. Kjo ka gené késhtu, jo pa té drejté, nisur nga fakti se Kosova, téré-
sisht né ményré té gabuar, e ka marré si té miréqené ekzistimin e njé delimit-
acioni mes dy vendeve, duke u bazuar né gjendjen e fundit kadastrale té Kos-
ovés pas shpalljes sé pavarésisé mé 17 shkurt 2008. Kjo qasje e kosovaréve ka
gené gabim, sepse gjendja kadastrale pér heré té paré né territorin e ish-Jugo-
sllavisé po shérben si njé piké e vetme referimi pér delimitim té kufirit, eks-
kluzive dhe pérjashtuese ndaj kritereve té tjera té sé drejtés ndérkombétare
klasike. Delimitimi pérbén njé akt sovran relativ né té drejtén ndérkombétare
publike. Ky relativitet ka té béjé me faktin se jané shtetet ato qé veté duhet té
ulen né ményré sovrane dhe té caktojné parimet kyge té vijave té pérgjithsh-
me ndarése kufitare mes sovraniteteve shtetérore, e mé pastaj té niset me
demarkacionin. Jo vetém kaq!

Edhe né ndarjet (delimitimet) e brendshme administrativo-territoriale ka
ekzistuar njé parim mbi bazén e té cilit ka ndodhur njé gjé e tillé, pra pérkufi-
zimi i brendshém. Né vendet ish-komuniste, ky parim éshté bazuar né kriji-
min e entiteteve administrativo-territoriale té cilat synojné shprishjen e kom-
paktésisé etnike té territoreve té popujve té padéshiruar. Né ish-BRSS*, ku ka
buruar kjo praktiké sipas porosisé sé Stalinit, ta zémé, té padéshiruar jané
cilésuar popujt jorusé, né vecanti popujt myslimané né Transkaukaz, kurse
né kontekstin ish-jugosllavkané qené shqiptarét, populli mysliman i Bosnjé-
Hercegovinés, si dhe hungarezét e Vojvodinés®'. Megjithaté, pas rénies sé

0 Pér origjinén teorike dhe zbatimin né praktike té saj, shih mé shumé né punimin elokuent
té Michael V. Kryukov, “Self-Determination from Marx to Mao”, Ethnic and Racial Studies
vol. 19, no. 2 (1996; SHih poashtu edhe George Thomson, From Marx to Mao Tse-Tung: A
Study in Revolutionary Dialectics (Garden City Press: UK, 1971), né veganti kapitulli IV
(“The National Question”).

> Pér parimet e ndarjes (delimitimit) administrativo-territoriale né kuadér té sh Jugosllavisé,
shih mé shumé né Dusan Josipovi¢, Principi politicko-territorialne podele u Jugoslaviji (RAD:
Beograd, 1963) (vetém né alfabetin cirilik). Pér vénien e tyre né jeté né hapésirén ish-Jugo-
sllave si térési, si dhe pér rastin e Kosvés, cf. Miodrag Zecevi¢ & Bogdan Leki¢, Granice i
unutrasnja territorijalna podela Jugoslavije (Gradjevinka knjiga: Beograd, 1991). Pér rastin e
Kroacisé né drejtim té Vojvodinés, por edhe pér rastet e tjera né ish-Jugosllavi, cf. Marina
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komunizmit né pjesén dérrmuese, vendet qé u pavarésuan nga shpérbérjet e
federatave komuniste (BRSS, Cekosllovakia dhe Jugosllavia) i pranuan ndarj-
et administrative territoriale té kryera gjaté kohés sé komunizmit si vija nda-
rése mes shteteve™.

Kufijté e Kosovés aktualisht jané té pacaktuar me Republikén e Serbisé.
Me Malin e Zi ka ngecur puna, si pasojé e keqkuptimeve dhe mosnjohjes nga
pala kosovare e delimitimit né kuadér té ish-Jugosllavisé, i cili ka ekzistuar qé
nga viti 1946°°. Né drejtim té Malit té Zi, gjykuar sipas dokumentacionit té
késaj kohe, nuk ka pasur asnjé ndryshim. Ndryshimet e vetme jané béré kah
territori yné me Magedoniné dhe Republikén e Serbisé. Me kété té fundit ka
pasur disa heré ndryshime territoriale**, kurse me Magedoniné ndryshimet e
fundit jané béré mé 2001, kur éshté lidhur njé marréveshje pér caktim té ku-
firit mes RFJ-sé (Serbia dhe Mali i Zi) dhe Maqedonisé, pjesa kah Kosova®.
Kété marréveshje Kosova e ka trashéguar sipas dispozitave mbi trashégimin e

Stambuk-Skali¢, “Hrvatska isto¢na granica u u dokumentima 1945-1947”, Fontes: izvori za
hrvatsku povjest vol. 1, no. 1 (Zagreb, novembar 1995) fq. 153-329. Vetém pér rastin e Kos-
ovés, shih pérmbledhjen e dokumenteve juridike dhe katrografike tek Jusuf Osmani dhe
Ramé Manaj, Ndarja administrative-territoriale e Kosovés 1944-2010 (AShAK: Prishting,
2014).

32 Pér shtjellim té shkélqyer té késaj problematike, cf. Jure Vidmar, “Confining New Inter-
national Borders in the Practice of Post-1990 State Creations”, Zeitschrift fiir auslindisches
ofentliches Recht und Volkerrecht / Heidelberg Journal of International Law vol. 70, no. 2
(2010) fq. 319-356.

> Cf. Miodrag Zecevi¢ & Bogdan Leki¢, Granice i unutrasnja territorijalna podela Jugo-
slavije, fq. 26-38; Marina Stambuk-Skali¢, “Hrvatska isto¢na granica u u dokumentima 1945-
19477, fq. 291-296. Ky komision ndryshe njihet edhe si Komisioni Gijillas, sipas emrit té
kryesuesit té tij, malazezit Millovan Gjillas (Milovan Djilas), i cili ka gené nénkryetar i Jugos-
llavisé komuniste pas Luftés sé Dyté Botérore.

> Lidhur me ¢do detaj té ndryshimeve territoriale té Kosovés me Serbiné qé nga viti 1946 e
deri mé shkatérrimin e ish-Jugosllavisé, shih mé shumé né Jusuf Osmani dhe Ramé Manaj,
Ndarja administrative-territoriale e Kosovés 1944-2010, fq. 19-53.

> Fjala éshté pér Marréveshjen pér pércaktimin dhe pérshkrimin e kufirit shtetéror té datés
23 shkurt 2001, ratifikuar mé 9 maj 2001, kurse ka hyré né fuqi mé 16 gershor 2001. Cf. Sluz-
beni list SR] 16.1, aneks “Medjunarodni Ugovori” (Beograd, 2001). Kosova mé pastaj, pas fit-
imit té pavarésisé, ka nénshkruar njé marréveshje tjetér pér demarkacion sepse ¢do marré-
veshje pér kufika dy faza, delimitimin dhe demarkacionin. Kuvendi i Kosovés me vendimin
evetnr. 03-V-203 té datés 17 tetor 2009 ka béré ratifikimin e Marréveshjes pér Demarkaci-
onin Fizik té Kufirit Ndérmjet Republikés sé¢ Kosovés dhe Republikés s¢é Magedonisé. Pér
historikun e Marréveshjes sé 23 shkurtit 2001 pér delimitim, shih mé shumé né studimin
elokuent dhe té gjaté té dr. Jove Dimitrija Talevski, The Borders of the Republic of Mace-
donia, With Supplements (Kiro Dandaro: Bitola, 1998), né vecanti faqet 141-188 dhe 331-
343.
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shteteve né materien e kufijve, trashégim i cili nuk mund té kontestohet
ndérkombétarisht. Rregullat pér trashégim té kufijve shtetéroré ndér-
kombétarisht té njohur jané rregullat mé stabile dhe mé té respektuara né té
drejtén ndérkombétare. Se fjala ka gené pér ndryshim té kufirit kah Maqedo-
nia, flet edhe veté neni 3.2 i Aneksit VIII [Sektori i Sigurisé né Kosové] té
Planit Ahtisaari, i cili né ményré specifike i referohet kufijve té€ Kosovés duke
théne:

Territori i Kosovés do té definohet nga vija kufitare e Krahinés

Socialiste Autonome té Kosovés brenda Republikés Socialiste Federative

té Jugosllavisé ashtu si¢ kané gené kéto vija kufitare mé 31 dhjetor 1988,

pérve¢ ndryshimit té vijés kufitare nga marréveshja e demarkacionit m-

es Republikés Federative té Jugosllavisé dhe ish-Republikés Jugosllave té

Magedonisé mé 23 shkurt 2001.

Dispozita si mé sipér, sikundér vérehet, ngérthen definimin e kufirit té
Kosovés se pavarur dhe sovrane (parimi/rregulla uti possidetis juris 1974)
dhe pérbén tekstin té cilin Komisioni Meha e ka keqinterpretuar. Keqinter-
pretimi né vecanti ka té béjé me ményrén e zbatimit té parimit/rregullés uti
possidetis juris 1974 né kontekstin e caktimit té kufijve té¢ Kosovés né drejtim
té Malit té Zi, por jo té kufijve té rinj, por té atyre ekzistues. Veprimi i cakti-
mit té kufijve ekzistues, né té vérteté, paraqget identifikim té kufirit ekzistues
té Kosovés me Malin e Zi, ashtu si¢ éshté definuar né nenin 3.2. i Aneksit
VIII [Sektori i Sigurisé né Kosové] té Planit Ahtisaari.

Céshtja e pércaktimit té sakté té kufirit mes dy vendeve ka lindur né mo-
mentin e fitimit té pavarésisé sé Kosovés mé 17 shkurt 2008. Nga ky moment
ka gqené i domosdoshém pércaktimi i kufijve té njé shteti sovran me njé shtet
tjetér sovran, Malin e Zi, me qéllim té lokalizimit té sakté t€ vendndodhjes sé
vijés kufitare qé Mali i Zi e ka trashéguar né drejtim té Kosovés sipas parimit
uti possidetis juris né ditén e 6 gershorit 2006, kur ky vend u bé shtet sovran
dhe i pavarur. Kufiri tjetér i Malit té Zi, ai me Shqipériné, nuk ka qené dhe
nuk éshté kontestues, si¢ nuk éshté kontestues as pér Kosovén, meqé fjala
éshté pér kufij shtetéroré ndérkombétarisht té njohur qé nga mbarimi i Luft-
és sé Paré Botérore. Cdo ndryshim i sovranitetit territorial, sado i vogél dhe i
pérkohshém qé mund té jeté, aktivizon rregullat mbi trashégimin e shteteve
né materien e kufijve shtetéroré. Kjo vlen edhe né rastet e shteteve té a.q. efe-
mere, pra té atyre krijesave shtetérore qé né planin ndérkombétar kané béré
jeté té shkurtér (p.sh., Unionin Arab mes Sirisé¢ dhe Egjiptit, Federata e Malit
mes Senegalit dhe Sudanit, t€ gjitha kéto gjaté viteve ‘50 dhe ‘60 té shekullit té
kaluar, apo shtetet e tjera efemere né Amerikén Latine pas dekolonizimit té
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tyre mé 1810 dhe 1821 respektivisht etj.)®. I tillé, pra i natyrés efemere, ka
gené dhe ngelet edhe USMZ, i themeluar 14 mars 2002 né bazé t&¢ Marré-
veshjes sé Beogradit*. Kjo nénkupton se né ¢éshtjen e caktimit té kufirit mes
Kosovés dhe Malit té Zi ka réndési té madhe té njihet (identifikohet) se cili
ka gené delimitacioni i kufirit mes Serbisé dhe Malit té Zi né kohén kur Kos-
ova ka gené formalisht pjesé e Republikés sé Serbisé (mars 1989-qershor
2006) pér té paré nése ka pasur ndryshim té vijés kufitare mes dy vendeve né
pjesén kah kufirit Kosové-Mali i Zi, e mé pastaj té shikohet gjendja e kufirit
né kohén para vitit 1989 (1946-1989). Lidhur me dilemén e paré, me njé sig-
uri té madhe mund té pohohet se me sa duket nuk ka pasur ndonjé ndryshim
né kété periudhé, pra gjaté periudhés prej marsit té vitit 1989 deri né qershor
té vitit 2006 kur Mali i Zi ka fituar pavarésiné. Megjithaté, kjo nuk mjafton té
thuhet sepse si rrethané e tillé ka qené dashur té konstatohet nga veté Komis-
ioni Meha. Kjo pér faktin se gjendja para vitit 1974 ka relevancé vetém pér sa
i pérket ményrés sé delimitimit té dy vendeve sipas gjendjes uti possidetis
1974, kurse pas saj ka réndési pér té pércjellé ndryshimet eventuale té béra
nga Malii Zi dhe Serbia pérgjaté kohés kur Kosova nuk ka gené shtet sovran
dhe i pavarur, pra para datés 17 shkurt 2008.

1. Pa delimitim nuk ka demarkacion: trajtimi i koncepteve kyce né
procesin e caktimit té kufijve terrestrialé mes shteteve

Nuk kemi ndérmend kétu té flasim né detaje pér até sé ¢ka quhet kufi né
té drejtén ndérkombétare, meqé edhe njé laik duhet ta dijé se ato jané vija
ndarése nén dhe mbi njé territor qé ndajné sovranitetet e dy ose mé shumé
vendeve. Ky éshté kufiri ndérkombétar. Kufiri administrativ, né té njéjtén
ményré, ndan njésité e caktuara administrative né drejtim té thellésisé sé te-
rritorit (tokésor dhe ujor) dhe pafundésisé sé hapésirés ajrore. Qéllimi i kétij
seksioni éshté krejtésisht tjetér, dhe lidhet me dy ¢éshtje. E para, nuk flitet
kétu pér caktimin e kufijve né det apo oqean, por né toké. Dhe e dyta, kétu

% Pér kéto, si dhe pér kontinuitetit dhe trashégimin e shteteve efemere, pérfshiré kétu mate-
rien e kufijve shtetéroré, né punimin e shkélqyer té Habib Gherari, “Quelque observations
sur les Etats ephemere”, Annuaire frangais de droit international vol. 40, no. 1 (année 1994)
fq. 419-432.

7 Marréveshja mbi Parimet mes Serbisé dhe Malit té Zi né kuadér té Unionit té Shteteve
(2002) (né tekstin e métejmé: “Marréveshja pér Union”). Marréveshja pér Unionin éshté
nénshkruar né Beograd mé datén 14 mars 2002, nén mbikéqyrjen e Javier Solanés, Pérfaqe-
suesi i Larté i Unionit Evropian pér Politiké té Jashtme dhe té Sigurisé.
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duam té theksojmé fuqishém se nuk ka demarkacion pa delimitim®®. Demar-
kacioni éshté i dobishém, por jo i domosdoshém ligjérisht, e ka théné juristi i
njohur i sé drejtés ndérkombétare Paul de La Pradelle qysh mé 1928, né dis-
ertacionin e tij t&€ doktoratés®. Akoma ky pohim rezonon mesazh té njéjté
pér ata qé sot mendojné se demarkacioni ka gené dhe éshté fillimi dhe fundi
né procesin e caktimit té kufijve té Kosovés. Kété konstatim gjithmoné
domethénés nuk e ka pasur dhe nuk e ka té qarté Komisioni Meha, i cili pér-
mes punés sé tij trevjecare (2012-2015), né fakt, caktoi kufijté e rinj - apo,
meqenése akoma nuk ka ndodhur ratifikimi i draft-marréveshjes pér demar-
kacion me Malin e Zi, mé miré té€ themi se Komisioni Meha ka propozuar qé
té caktohen kufij té rinj me kété vend fqinj. Para se té sqarojmé kété paqartési
té Komisionit Meha, té flasim pak pér delimitimin dhe kuptimin e tij né kon-
tekstin aktual té mosmarréveshjes pér kufij me Malin e Zi.

Delimitimi, apo pérkufizimi i kufirit, nuk paraqet asgjé tjetér pos njé de-
finim té tij. Kété e ka théné GjND né rastin e njohur Burkina-Faso-Republi-
ka e Malit (1986). Né kété rast fundamental, GjND theksoi, inter alia, si
vijon®:

Dy palét kané argumentuar gjerésisht se kontesti aktual duhet té klasifi-
kohet sipas dallimit té cilin e béjné shkrimtarét e drejtésisé mes “kontes-
teve kufitare” ose “kontesteve lidhur me delimitimin” (frontier disputes
ose delimitation disputes) dhe “kontesteve qé kané té béjné me atribui-
min e territorit” (disputes as to attribution of territory). Sipas kétij dalli-
mi, kontesti i paré ka té béjé me veprimet e delimitimit qé prekin até qé
cilésohet si “pjesé e tokeés e cila nuk éshté autonome né piképamje gjeo-
grafike”, kurse objekt i kontestit té dyté ka té béjé me atribuimin e sov-
ranitetit mbi njé entitet gjeografik marré si térési. Dy palét, me sa duket,
né fund pranojné se kontesti aktual i takon kontesteve pér delimitim,
sado qé nuk arrijné té pajtohen lidhur me pérfundimet qé duhen nxje-
rré nga njé pranim i tillé. Né fakt, né shumicén e rasteve té kontesteve té
tilla, megjithaté, dallimi si mé sipér nuk éshté njé dallim lidhur me llojin
e kontestit per se aq sa lidhur me nivelin e veprimeve qé duhen ndér-
marré me rastin e zgjidhjes sé kontestit [qofté té llojit té paré ose té llojit
té dyté — vérejtja joné, E.H.]. Efekti i ¢do delimitimi, pa marré parasysh

*8 Delimitimi zakonisht béhet me marréveshje mes paléve apo me marréveshje pagésore pas
mbarimit té luftés. Por, ai mund té béhet edhe me vendim gjyqésor apo me vendim arbi-
trazhi, si dhe me vendim té ndonjé organi tjetér kompetent.

> Paul de La Pradelle, La frontiére : étude de droit international (Les Editions internationales:
Paris, 1928) fq. 143

% “Frontier Dispute, Judgment (Burkina Faso/Republic of Mali) of 22 December 1986, IC]
Reports (1986) fq. 653-564 ; 582; dhe 632-633.
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sa ivogél mund té jeté territori kontestues mbi té cilin pérshkon vija ku-
fitare, paraqget njé ndarje té pjeséve té tokeés té cilat gjenden né ciléndo
ané té vijés sé tillé pérshkuese. Né rastin konkret, duhet véné né dukje se
Marréveshja Speciale né nenin I flet jo vetém pér térhegjen e vijés kufit-
are [pra, pér demarkacion - vérejtja joné, E.H.], por pér njé “hapésiré”
kontestuese e cila definohet si njé “rrip” i territorit qé pérfshiné “rajon-
in” e Belit. Pér mé tepér, efekti i cilitdo vendim gjyqésor, qofté lidhur
me kontestin pér atribuim té territorit apo lidhur me kontestin pér deli-
mitim, paraqitet si i domosdoshém pér té caktuar njé kufi. Nuk éshté pa
réndési rrethana qé disa konventa kodifikuese pérdorin shprehjet si
“marréveshja qé pércakton njé kufi” apo “kufiri i pércaktuar nga njé
marréveshje” pér té pérfshiré si marréveshjet pér delimitim ashtu dhe
marréveshjet qé bartin apo atribuojné njé territor né njé vend tjetér (cf.
Konventa e Vjenés mbi té Drejtén e Traktateve, neni 62; Konventa e
Vjenés mbi Trashégimin e Shteteve ndaj Traktateve, neni 11). Né dy
rastet palét kané béré njé sqarim lidhur me situatén e dhéné legale me
efekt deklarativ qé nga data kur Gjykata do ta mbéshtesé titullin juridik
[né favor té ndonjérés prej paléve — vérejtja joné, E.H.]. Ky sqarim né
vetvete pérbén njé element té ri; ky element éshté futur sepse palét kané
dashur té shohin njé gjé té tillé meqé sipas tyre ai pérbén esencén e ven-
dimit gjyqésor. Sikur mos té kishte ekzistuar njé kontest apo pasiguri
mes paléve, palét nuk do ta déshironin njé gjé té tillé. Pér pasojé, né ras-
tin konkret nuk jané natyra dhe cilésimi i kontestit aktual pércaktues té
natyrés, caqeve, detyrés dhe funksioneve t&¢ Dhomés, por veté Statuti i
Gjykatés dhe dispozitat e Marréveshjes Speciale.

Né rastin konkret, Dhoma né arsyetimin e saj kufizohet né shpalljen
e njé parimi. Qofté né delimitimet e kufijve apo né konfliktet territoriale
ndérkombétare, hartat paraqesin thjesht vetém njé informacion i cili
ndryshon nga rasti né rast; vetépérvete, dhe pér shkak se ekzistojné si té
tilla, hartat nuk mund té paraqesin titull juridik, pérkatésisht ato nuk
mund té paraqesin njé dokument qé nga e drejta ndérkombétare furniz-
ohet me njé forcé té brendshme juridike me géllim té themelimit té té
drejtave territoriale mbi njé territor té caktuar. Natyrisht, né disa raste
hartat mund t€ marrin forcé té tillé juridike. Por, né rastet e tilla, forca
juridike nuk buron vetém nga forca e tyre e brendshme (pérmbajtja e
hartés): né raste te tilla, théné shkurt, hartat futen né kategoriné e shpre-
hjeve fizike té vullnetit té shtetit apo té shteteve té caktuara. Ky éshté
rasti, ta zémé, atéheré kur hartat jané aneks i njé teksti zyrtar dhe pér-
béjné pjesé integrale té tekstit té tillé. Pérveg kétij rasti qarté té definuar,
hartat kané vleré té jashtme provuese té njé besueshmérie té ndryshme
dhe, si té tilla, mund té pérdoren krahas provave té tjera té natyrés rre-
thanore pér géllimet e krijimit apo rikrijimit té fakteve reale (té vérteta).
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Sérish duhet té theksohet se detyra e Dhomés né rastin konkret
éshté qé té tregojé vijén e kufirit té trashéguar nga dy shtetet prej kolon-
izuesve me rastin e fitimit té pavarésisé sé tyre. Pér arsyet e cekura mé
sipér, kjo detyré konsiston né gjetjen dhe definimin e vijave té cilat kané
pérbéré kufijté administrativé té kolonisé sé Voltés sé¢ Epérme [sot Bu-
rkina-Faso - vérejtja joné, E.H.] mé datén 31 dhjetor 1932. Sigurisht qé
palét kané pasur mundési dhe té drejté qé té ndryshojné kufirin qé ka
ekzistuar mé datén kritike [pra, né datén e fitimit té pavarésisé sé dy
shteteve — vérejtja joné, E.H.] pérmes njé marréveshje t¢ mévonshme.
Sikur autoritete kompetente té dy paléve té kishin pérkrahur marrév-
eshjen e 15 janarit 1965, atéheré nuk do té kishte qené e domosdoshme
pér géllimet e rastit konkret qé té vértetohet nése marréveshja e tillé ka
pasur karakter deklarativ apo ndryshues né raport me kufijté e vitit
1932. Kjo gjé nuk ka ndodhur, prandaj edhe Dhoma nuk ka pasur auto-
rizim (mandat) nga palét pér té zévendésuar vullnetin e vet me até té
paléve lidhur me kufirin e pérshtatshém. Dhoma nuk duhet ta heqé nga
mendja asnjérin prej funksioneve té Gjykatés, i cili konsiston né zgjidhj-
en e kontesteve té paraqgitura nga ana e paléve né pajtim me té drejtén
ndérkombétare, por as faktin se nga Dhoma palét pérmes Marréveshjes
Speciale nuk kané kérkuar qé t'u jepen udhézime lidhur me pércaktimin
e kufirit té tyre té pérbashkét, por kané kérkuar qé veté Dhoma ta tér-
heqé dhe saktésojé vijén kufitare. Si¢ éshté shpjeguar, Dhoma mund té
pérdoré equity infra legem, sepse té dyja palét e kané pranuar si té aplik-
ueshém né rastin konkret (shih: paragrafi 27 si mé sipér). Né kété
aspekt, koncepti udhéheqés éshté thjesht se “equity si koncept juridik
rrjedh drejtpérsédrejti nga ideja e drejtésisé” (“Continental Shelf
(Tunisia/Libyan Arab Jamahiriya)”, IC] Reports 1982, fq. 60, paragrafi
71). Dhoma do té donte té theksonte mé shumeé se pérdorimi i konceptit
equity né modifikimin e njé kufiri té etabluar nuk do té ishte i arsyesh-
ém. Né vecanti, né kontekstin afrikan, té metat e dukshme té shumé ku-
fijve té trashéguar nga kolonializmi né aspektin etnik, gjeografik apo ad-
ministrativ nuk mund té mbéshtesin pohimet gé flasin pér domosdosh-
mériné dhe arsyeshmériné e ndryshimit té tyre bazuar né parimin
equity. Kéta kufij, pa marré parasysh sa té pakénaqshém mund té jené,
posedojné autoritetin e uti possidetis, dhe si té tillé jané né pajtim té
ploté té drejtén bashkékohore ndérkombétare. Pérveg rasteve té vendi-
meve té nxjerra ex aequo et bono me pélqimin e veté paléve, “kjo nuk
éshté thjesht njé ¢éshtje e gjetjes sé njé zgjidhjeje té drejté, por njé zgji-
dhjeje té drejté qé rrjedh nga e drejta e aplikueshme” (“Fisheries Juris-
diction”, IC] Reports 1974, fq. 33, para. 78). Dhoma duhet t€ marré pa-
rasysh, me qéllim té gjetjes sé njé zgjidhje sikjo, jo marréveshjen e 15 ja-
narit 1965, por rrethanat nén té cilat njé marréveshje e tillé éshté arritur.

Nga prof. dr. Enver Hasani, Tema té zgjedhura nga e drejta dhe marrédhéniet ndérkombétare
(Jalifat & Univ. Prishtinés: Hjuston, 2016) [né shtyp]. Botuar né Plisi.org me lejen e autorit.
© 2016, autori dhe botuesit ruajné té gjitha té drejtat.



I1. Caktimi i kufijve té Kosovés... &= [31]

I cituam gjerésisht kéto pjesé nga aktgjykimi né kété rast pér té paré téré
stabilitetin qé kané kriteret e sé drejtés ndérkombétare lidhur me delimitim-
in, si dhe pér té paré dallimin e madh mes delimitimit dhe demarkacionit.
Pérveg né kontekstin ish-jugosllav, pér té cilin do té flitet mé voné, kjo éshté
paré edhe né njé rast tjetér té vendosur nga GjND. Né kété rast sérish palé ka
gené Burkina-Fasoja: fjalén e kemi pér rastin mes Burkina-Fasos dhe Niger-
it®". Mé 16 prill 2013, kur éshté vendosur meritorisht ky rast, GjND ka pér-
caktuar kursin e kufirit mes dy vendeve, té cilat mé pastaj, né maj té vitit
2015, kané shkémbyer ndérmjet veti 18 qytete né vijim té vénies né jeté té
aktgjykimit té€ GjND lidhur me kété rast®”. Kontesti rreth kufirit mes kétyre
dy shteteve, té cilat kané qené pjesé e Afrikés Franceze té Peréndimit deri me
pavarésimin e tyre mé 1960, ka nisur qé nga vitit 1927, kur njé dekret (arrété)
qe miratuar nga Guvernatori i Pérgjithshém i Afrikés Francezé Peréndimore,
me qéllim té caktimit té kufijve té kolonive té Voltés sé¢ Epérme dhe Nigerit.

Me marréveshjet e 23 qgershorit 1964 dhe 28 marsit 1987, geverité e dy
vendeve jané pajtuar pér ta béré demarkimin e kufirit té tyre té pérbashkeét
duke krijuar njé komision té pérbashkét teknik. Marréveshja e vitit 1987 ka
paraparé qé dekreti i vitit 1927 (arrété), i plotésuar mé 5 tetor 1927, do té jeté
izbatueshém pér delimitim té kufirit mes dy vendeve. Né rast se dekreti i vit-
it 1927 (arrété), i plotésuar mé 5 tetor 1927, nuk mjafton pér delimitim, até-
heré, sipas Marréveshjes sé vitit 1987, kursi i kufirit do té jeté ai qé paraqitet
né serité e hartave topografike 1:200,000 té prodhuara mé 1960 nga Instituti
Gjeografik Kombétar (Institut géographique national, IGN)®.

GjND né kété rast vendosi qé dekreti i vitit 1927 (arrété), i plotésuar mé 5
tetor 1927, paraqet njé instrument relevant qé duhet marré parasysh me ras-
tin e delimitimit mes dy vendeve. Por, sipas saj, aty ku ai nuk ka qartési, duh-
et té zbatohen hartat topografike té pérmasave si mé sipér té botuara né vitin
1960 nga IGN. Pérve¢ késaj, Gjykata né kété vendim ka marré parasysh edhe
interesat e popullsisé nomade, e cila afektohet me delimitimin e ri té pércak-
tuar nga veté Gjykata. Pér kété arsye, nga palét éshté kérkuar qé ta kené para-
sysh kété rrethané me rastin e demarkimit té kufirit té tyre né té ardhmen.

¢ “Frontier Dispute, Judgment (Burkina Faso/Nigeri) of 16 April 2013”, IC] Reports (2013).
62 Pér zbatimin e Aktgjykimit té datés 16 prill 2013, shih raportimet: “Burkina Faso and Ni-
ger exchange 18 towns to settle border dispute”, The Guardian (8 May 2015).

 “Frontier Dispute, Judgment (Burkina Faso/Nigeri) of 16 April 2013”, IC] Reports (2013):
“I. Historical and Factual Background”, fq. 58-66; “III. The Course of the Section of the
Frontier Remaining in Dispute”, fq. 73-93.
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Sikundér shihet, né kété rast dhe né rastet e tjera té vendimmarrjes né lé-
min e caktimit té kufijve mes shteteve, vendimi i GjND-sé e zévendéson ma-
rréveshjen pér delimitim mes paléve. Vendimi mund té jeté edhe i ndonjé or-
gani tjetér ad hoc, ta zémé i ndonjé ndérmjetésuesi, i ndonjé arbitrazhi apo i
ndonjé trupi tjetér té cilit palét ia kané besuar zgjidhjen e kontestit té tyre pér
kufij. Réndési ka qé ¢doheré duhet té ekzistojé njé marréveshje, njé vendim
gjykate apo arbitrazhi (ad hoc ose permanent) ose vendim i ndonjé trupi tje-
tér pér té cilin palét paraprakisht jané pajtuar se do ta zgjidhé kontestin.

Kété dallim si mé sipér mes delimitimit dhe demarkacionit, né doktriné
askush mé miré se Oppenheim (Openhajm) nuk e ka shprehur:

Praktika e pérgjithshme pér kufijté né toké éshté qé me marréveshje apo
vendim té njé organi té pérshkruhet kufiri me fjalé, pérkatésisht prakti-
ka éshté qé té delimitohet kufiri; mé pastaj vjen caktimi i komisioneve,
zakonisht té pérbashkéta, té cilat delimitimin e kryer duhet ta zbatojné
né praktiké né terren dhe nése éshté e nevojshme ta shénjojné me
shtylla kufitare ose shenja té tjera té té ngjashme, pra ta demarkojné ku-
firin e delimituar.

Théné shkurt, delimitimi, ose definimi i kufirit né toké, sepse né det kjo
¢éshtje kur shtrohet ekziston njé qasje tjetér, paraqet definimin e vendndo-
dhjes (identifikimit) sé kufirit dhe té procedurave qé duhen ndjekur me qéll-
im qé ky definim (identifikim) té bartet né terren. Njé ndér konsideratat qé
duhen marré parasysh me rastin e bartjes né terren té kétij definimi (identifi-
kimi) ka té bé&jé me marrjen shumé parasysh té jetés né terren. Bartja né terr-
en e kufirit té definuar (identifikuar) quhet demarkacion. Né dy kéto faza té
caktimit té kufijve ekzistojné profilet e profesioneve té caktuara qé marrin pj-
esé né to. Né fazén e delimitimit, apo té definimit té kufirit, marrin pjesé
kryesisht diplomatét, juristét, késhilltarét politiké, ekonomistét, té cilét cilé-
sohen si arkitektét e kufirit, kurse né fazén e demarkacionit marrin pjesé
gjeografét, gjeodetét, hartografét, inxhinierét e kompjuteristikés, té cilét cilé-
sohen si inxhinierét e kufirit.

Detyra e parésore e demarkacionit éshté qé té transferojé né terren, sa mé
sakté gé té jeté e mundur, vijén e kufirit ashtu si¢ éshté definuar (identifiku-
ar) né dokumentin e delimitimit. Delimitimi ofron, né anén tjetér, definimin
(identifikimin) e vijave ndarése mes sovraniteteve té vendeve fqinje pérmes
pérshkrimit verbal dhe grafik té vendndodhjes sé kufirit, nganjéheré duke

% Sir Robert Jennings and Sir Arthur Watts (eds.), Oppenheim’s International Law. vol. 1
(Introduction and Part 1), 9th ed. (Longoman: London, 1992) fq. 20.
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qené i shogéruar me ndonjé harté ose skicé. Ky definim verbal i pérmbajtur
né njé marréveshje apo né ndonjé vendim gjyqésor, arbitrazhi apo vendim té
ndonjé organi tjetér duhet té transferohet né terren, pérmes procesit té quaj-
tur demarkacion. Misioni i demarkacionit, si¢ mund té vérehet, nuk éshté as-
pak politik. Funksionet e tij jané krejt teknologjike dhe vendimmarrja né de-
markacion kufizohet né transferimin e definimeve (identifikimeve) verbale,
grafike dhe digjitale té arritura mes paléve mé herét né sipérfagen e terrenit
té caktuar me vijat delimituese.

2. Parimi/rregulla uti possidetis juris né kontekstin krahasues dhe
ish-jugosllav

Shprehja uti possidetis juris tanimé ka marré qytetariné jo vetém né dis-
kursin juridik, por edhe né até laik dhe té pérditshém. Né kontekstin kosov-
ar, kjo shprehje filloi té béhet publike kur nisi shpérbérja e ish-Jugosllavisé
pas mbarimit té Luftés sé Ftohté. Kjo, megjithaté, aspak nuk domethéné se
éshté e qarté brendia e tij dhe pasojat qé dalin nga zbatimi i tij né kontekstin
e caktimit té kufijve té Kosovés me fqinjét.

Né shumicén e kontesteve kufitare, e qé jané me qindra sosh, té cilat jané
shqyrtuar dhe jané vendosur nga gjykata e arbitrazhe ndérkombétare gé nga
fillimi i dekolonizimit té Amerikés Latine (1810-1821) e deri té shpérbérja e
ish-federatave komuniste té Bashkimit Sovjetik, Cekosllovakisé dhe Jugoslla-
visé (1991-1992), kané ekzistuar dy faza si mé sipér né pércaktimin e kufijve
té shteteve té reja té krijuara me rastin e shpérbérjes sé tyre: delimitimi dhe
demarkacioni. Deri me shpérbérjen e federatave komuniste mé 1991-1992,
pas pavarésimit, shtetet ndérmjet veti zakonisht kané pércaktuar delimitimin
me marréveshje ndérkombétare bilaterale e mé pastaj kané lidhur marrév-
eshje bilaterale pér demarkacion. Jo rrallé, si¢ u pa mé herét, procesi i delimi-
timit éshté kryer pérmes marréveshjeve té paqges, njé vendimi gjyqésor, té ar-
bitrazhit apo té ndonjé organi tjetér ndérkombétar té cilit palét ia kané besu-
ar njé proces té tillé. Pas mbarimit té Luftés sé Ftohté, megjithaté, u ndoq njé
rruge tjetér me rastin e pércaktimit té kufijve té shteteve té reja té dala nga
kjo shpérbérje. Ish-Jugosllavia nuk pérbén njé pérjashtim. Kéto vende, u
fokusuan kryesisht né lidhjen vetém té marréveshjeve individuale bilaterale
pér demarkacionin. E kemi fjalén pér shtete qé u krijuan nga shpérbérja e
ish-federatave komuniste dhe té cilat, né shumicén e rasteve, anashkaluan
lidhjen e marréveshjeve bilaterale pér delimitim. Kjo ka ndodhur késhtu
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sepse shpérbérja e ish-federatave komuniste u shkaktua si pasojé e veprimit
krejt legjitim té forcave nga brenda, ab intra. Si pércaktues se cilat kishin
gené vijat delimituese né kohén e jetesés sé pérbashkét nén kulmin komunist
u mor kryesisht pérvoja e dekolonizimit né Afriké, e njohur si pari-
mi/rregulla uti possidetis juris, pérkatésisht marrja e vijave administrative té
ish-provincave koloniale si piké nisése me rastin e caktimit té kufijve té rinj
shtetéroré.

Pér dallim nga rastet e dekolonizimit né Amerikén Latine njé shekull mé
herét, né rastin e Afrikés dhe té ish-federatave komuniste, uti possidetis juris
u barazua me parimin e paprekshmérisé sé kufijve t&¢ méparshém administra-
tivé, té cilét i kishin pasur shtetet e reja né momentin e fitimit té pavarésisé.
Jugosllavia nuk bén pérjashtim nga ky pércaktim: njé komision ndérkombét-
ar, i njohur si Komisioni Badinter, gjaté viteve 1991-1993 ka dhéné disa men-
dime juridike qé kané pérdorur shprehimisht precedentin e sipércekur té
GjND-sé lidhur me rastin Burkina-Faso-Republika e Malit. Mbi bazén e kétij
parimi, pra mbi bazén e uti possidetis juris, sipas Komisionit Badinter, vetém
kufijté republikané u konsideruan si kufij té mbrojtur nga ligji ndérkombétar
me rastin e pavarésimit té ish-republikave jugosllave, tani shtete sovrane dhe
té pavarura (Bosnjé-Hercegovina, Kroacia, Serbia, Sllovenia, Magedonia, dhe
MaliiZi). Kjo ka vlejtur edhe pér ish-BRSS dhe Cekosllovakiné. Njé praktiké
e tillé ka pasur pér pasojé qé, marréveshjet pér delimitim, té cilat duheshin
lidhur né kushte normale ndérmjet shteteve té reja q¢ dolén nga shpérbérja e
ish-federatave komuniste, u zévendésuan me gjendjen e fundit kadastrale té
ish-republikave federale té ish-federatave komuniste né momentin e fitimit
té pavarésisé sé tyre.

Sipas ligjit ndérkombétar, momenti i fitimit té€ pavarésisé cilésohet si
“moment kritik” pér géllimet e zbatimit té rregullés (normés) uti possidetis
juris. Ka edhe momente té tjera, megjithaté, té cilat cilésohen si “momente
kritike” sipas sé drejtés ndérkombétare dhe g€, zakonisht, i referohen mome-
ntit té lidhjes sé njé marréveshje ndérkombétare pér delimitim, apo momen-
tit té nxjerrjes sé njé verdikti gjyqésor apo arbitror me té cilin caktohet kufiri
i ri shtetéror i njé shteti té ri, pérkundér apo krahas respektimit té rregullés
uti possidetis juris®.

% Si “moment kritik”, i njohur ndryshe edhe si “efekti kohor i uti possidetis juris”, né té
shumtén e rasteve merret momenti i ndérmarrjes sé aktit té shpalljes sé pavarésisé. Pérveg
kétij momenti, ekzistojné edhe momente té tjera té ndérmarrjes sé akteve té caktuara qé
kané té njéjtin efekt, si¢ jané momenti i nxjerrjes dhe hyrjes né fuqi té vendimit gjyqésor ose
arbitror, me té cilin caktohen kufijté, momentiilidhjes dhe hyrjes né fuqi té marréveshjes sé
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Pér secilén ish-republiké té pavarésuar nga shpérbérja e ish-federatave
komuniste dihet saktésisht momenti kohor i fitimit té pavarésisé. Ky mom-
ent ka réndési dhe cilésohet “moment kritik” pér faktin se njé moment i tillé
ka réndési pér caget dhe pér ményrén e trashégimit té shteteve né té gjitha
marrédhéniet ndérkombétare té shtetit pararendés. Si marrédhénie né té cilat
trashégohet shteti pararendés jané: trashégimi i shtetit pararendés né marré-
dhéniet kontraktuese rreth kufijve dhe shtetésisé, borxhit té jashtém, pasurisé
sé luajtshme dhe té paluajtshme, aseteve, arkivave dhe gjérave té ngjashme
me kéto. Kur flitet pér trashégimin e shtetit pararendés né ¢éshtjen e kufijve,
si parim/rregull e cila ndiqet éshté uti possidetis juris. Ky parim/rregull
shérben si pércaktues i cageve té vlefshmérisé sé titullit juridik mbi bazén e té
cilit mé pastaj ravijézohen vijat gjeometrike e lakimet gjeodezike né terren.
Pa sqarimin se cili éshté caku i vénies né jeté té titullit juridik nuk mund té
keté ravijézim né terren té vijave gjeometrike e lakimeve gjeodezike. Titull
juridik, ndérkombétarisht i vlefshém, paraqet ¢do realizim i sé drejtés pér ve-
tévendosje té njé populli apo té njé territori, p.sh., rasti i Saharés Peréndimo-
re, i cili nuk kontestohet nga jus cogens té sé drejtés ndérkombétare. Pér Kos-
ovén, ky titull derivohet nga realizimi i “shképutjes shéruese” (remedial
secession) té cilén Kosova e ka ekzekutuar mé 17 shkurt 2008 kur ka shpallur
njéanshém aktin e pavarésimit nga Republika e Serbisé®.

Dikur titull juridik ka qené paja qé njé monark i ka dhéné njé tjetri né
formé territoresh té caktuara. Mé voné, marréveshjet ndérkombétare té paq-
es jané instaluar si titull kryesor juridik. Me lindjen e kombeve dhe té nacio-
nalizmit si ideologji mbi kombin, parimi i vetévendosjes ka shérbyer si titull
juridik pér fitim té territorit. Ményrat e tjera, si shtimi, cedimi (bartja), e
késhtu me radhé, kané qené dhe ngelin tituj juridiké validé klasiké dhe nuk
dalin nga pérdorimi asnjéheré. Mirépo, si té tilla nuk pércaktojné caqget e
zbatimit té vetévendosjes si titull juridik. Ne kétu flasim pér parimin/rregull-

paqes me té cilén caktohen kufijté dhe zgjidhen kontestimet territoriale, momenti i nxjerrjes
sé njé deklarate apo ndonjé vendimi tjetér qé cakton ményrat e delimitimit dhe shénjimit té
kufijve mes shteteve té dhéna, dhe késhtu me radhé. Cf. Georges Abi-Saab, “Le principe de
I'uti possidetis : son réle et ses limites dans la contentieux territorial international”, né Mar-
celo G. Kohen (ed.), Promoting Justice, Human Rights and Conflict Resolution Through Inter-
national Law: Liber Amicorum Lucius Caflisch (Martinus Nijhoff: The Hague, 2007) fq. 663-
671.

% Cf. Jure Vidmar, “International Legal Responses to Kosovo’s Declaration of Independ-
ence”, Vanderbilt Journal of Transnational Law vol. 42, no. 3 (2009) fq. 814-818. Krahaso né
veganti literaturén qé ky autor e pérdor né fusnotat e tij, si dhe praktikén gjyqésore pér rastin
e ishujve Oland té Finlandés dhe té Kuebekut né Kanada.
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én uti possidetis juris edhe né njé aspekt tjetér, pérkatésisht si pér njé mjet qé
pércakton caget e vénies né jeté té titullit juridik té fituar né ményré valide si-
pas sé drejtés ndérkombétare. Kjo ka nisur ta keté kété kuptim, si¢ u tha, vet-
€m pas rastit té Burkina-Fasos kundér Malit (1986).

Neé kété shkrim flasim pér uti possidetis juris si pércaktues i vénies né jeté
té titullit juridik té fituar né ményré té ligjshme sipas sé drejtés ndérkombéta-
re (p.sh., pérmes ushtrimit té sé drejtés pér vetévendosje té jashtme, apo pér-
mes njohjes sé titullit juridik me njé vendim gjygésor apo mé ndonjé akt tjet-
ér juridik té vlefshém né té drejtén ndérkombétare), si dhe pér ményrén e
pércaktimit té kufijve té rinj shtetéroré nga hici. Né té dy rastet nénkuptohet
se kufijté e njé shteti té ri caktohen sipas uti possidetis juris vetém nga mome-
nti i fitimit té pavarésisé. Ky moment kohor, pra momenti i fitimit té pavaré-
sisé, ka disa forma zbatimi kur béhet fjalé pér caqet dhe pér ményrén e zbati-
mit té parimit/rregullés uti possidetis juris, pérfshiré kétu edhe rastet kur si
mjet pér delimitim shérben njé verdikt gjyqésor, arbitror apo digka tjetér qé
zévendéson marréveshjen ndérmjet paléve. Dy kéto aspekte manifestohen né
katér format e zbatimit té parimit/rregullés uti possidetis juris, si titull juridik,
me rastin e fitimit té pavarésisé dhe pas. Kéto forma aktualisht paragesin
standard té zbatueshém ndérkombétar. Si té tilla jané etabluar jo vetém me
vendimin e sipércekur té¢ GjND-sé né rastin Burkina-Faso-Republika e
Malit, por edhe me vendime e akte té tjera té vlefshme sipas sé drejtés ndér-
kombétare. Format né fjalé konsistojné pér sa vijon®’:

a. Aty ku nuk ka pasur, gjaté periudhés para pavarésimit, njé delimitim té
qarté mes ndarjeve administrative, atéheré nuk ngel tjetér kriter vegse
vlerésimi i cilésisé sé kontrollit efektiv nga banorét né terren té pjeséve
administrative té territorit. Ka dy cilési té effectivité-sé: posedimi me
mirébesim dhe ai me kegbesim. Né vendimin e GjND-sé, né rastin
Burkina-Faso kundér Republikés sé Malit, kjo gjendje éshté cilésuar si
kontroll efektiv qé nuk pérputhet me titullin juridik té kuptuar si uti
possidetis juris. Né rastin e Brazilit, té cilin e citon GjND-ja né zgjidhj-
en e kontestit kufitar Salvador-Honduras (1992), po ashtu éshté zbatu-
ar parimi i efektivitetit, i kuptuar si uti possidetis de facto, sepse né pi-
képamje juridike éshté konsideruar qé asnjéheré nuk ka pasur njé trak-
tat né fugi ndérmjet Portugalisé dhe Spanjés lidhur me Brazilin para

 Pér komentet akademike té kétyre formave, cf. Georges Abi-Saab, “Le principe de l'uti po-
ssidetis : son role et ses limites dans la contentieux territorial international”, fq. 657-671.
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fitimit té pavarésisé sé kétij té fundit®®. Me kété rast, kontrolli paqésor i
sektorit kufitar kontestues me mirébesim dhe me pajtim té heshtur té
paléve lidhur me kété kontroll pagésor me mirébesim kané qené fakt-
orét korrektues né caktimin e kufijve té shteteve té reja si mé sipér.

b. Aty ku delimitimi (identifikimi) éshté kryer gjaté kohés para fitimit té
pavarésisé, mirépo aktet juridiko-administrative té kohés sé tillé jané té
dykuptimta apo nuk jané té sakta, kurse nuk ka pasur njé demarkacion
té pranuar nga dy palét para fitimit té pavarésisé, atéheré kjo situaté
korrespondon me até qé GjND-ja, né rastin Burkina-Faso-Mali
(1986), e ka cilésuar si proces i akomodimit joformal ndérmjet palé-
ve®. Kjo ka té béjé me veprimet e popullsisé lokale né té dy anét e kuf-
irit, té cilat népérmjet administratave té tyre ose veté ndérmarrin ve-
primet e rektifikimit té gabimeve, qartésojné dykuptimésité, me qéllim
qé kufiri i ri té pérputhet si duhet me cilésité topografike té terrenit ose
me nevojat e popullsisé lokale si né kohén para fitimit té pavarésisé.

c. Aty ku faktet né terren nuk pérputhen me titullin juridik uti possidetis
juris, apo ku territori éshté administruar efektivisht nga njé vend tjetér
nga ai qé ka titullin juridik uti possidetis juris, atéheré, sipas GjND-sé
né rastin Burkina-Faso-Mali (1986), pérparési duhet t'i jepet vendit qé
ka titullin juridik uti possidetis juris™.

¢. Aty ku, sé fundi, nuk ekziston njé vijé uti possidetis juris si titull juridik
né momentin e fitimit té pavarésisé, por mé vong, pas fitimit té pavaré-
sisé, ka pasur njé pajtim té heshtur té paléve rreth vijés sé re kufitare,
kjo e fundit imponohet si titull i ri juridik.

Kéto standarde qé u pérmendén kétu, té véna nga GjND mé 1986, jané ri-
produkuar pak a shumé né té gjitha kontestet kufitare té mévonshme dhe pa-
ragesin njé kristalizim gradual té njé praktike gindravjecare té gjykatave e ar-
bitrazheve ndérkombétare né lémin e caktimit té kursit té vijave kufitare.

6 Cf. mé shumé pér kété né Marcello Gustavo Kohen, “L’uti possidetis revisité: L’arrét du 11
septembre 1992 dans I'affaire El Salvador / Honduras”, Revue générale de droit international
public Tome 97, no. 4 (1993) fq. 939- 973.

% Cf. Georges Abi-Saab, “Le principe de I'uti possidetis : son role et ses limites dans la con-
tentieux territorial international”, fq. 660.

" Tbid. fg. 660.
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Kétu, né veganti, kemi parasysh rastet: Salvador-Honduras (1992)”'; Kame-
run-Nigeri (2002)%; Indonezi-Malajzi (2002)”; Benin—-Niger (2005)™ et;j.

Sa i pérket kufijve né ish-Jugosllavi, vetém tri raste té kontesteve kufitare
kané lindur qé atéheré né territorin e ish-Jugosllavisé: Mal i Zi-Kroaci (li-
dhur me ishullin Prevllaka), Kroaci-Slloveni (kryesisht lidhur me gjirin Pi-
ran, por edhe me sektorét e tjeré té kufirit té tyre té gjaté mbi 650 kilometra),
Mal i Zi-Bosnjé-Hercegoviné (lidhur me sektorin rreth fshatit e lumit
Sutorino); dhe, sé fundi, lidhur me korridorin Bércko (ndérmjet Republika
Sérpska dhe Federatés sé Bosnjé-Hercegovinés). Kontesti lidhur me korrido-
rin Bércko éshté kontest kufitar i brendshém, por qé ka relevancé né rastin e
Kosovés, sepse edhe né kété rast jané zbatuar norma e parime té sé drejtés
ndérkombétare. T¢ gjitha kontestet kufitare, si mé sipér, né territorin e ish-
Jugosllavisé, akoma jané té hapura.

Né parim, né rastet e ish-Jugosllavisé ka vlejtur mendimi i Komisionit
Badinter. Megjithaté, ka pasur devijime nga ky precedent te rasti i kontestit
kufitar Kroaci-Slloveni, sepse éshté konsideruar se zbatimi i mendimit té
Badinterit po e démtonte palén kroate. Pér kété arsye, né korrik té vitit 2001,
Kroacia e Sllovenia patén nénshkruar njé marréveshje pér kufijté, duke i ikur
zbatimit té rregullés uti possidetis juris, pra duke mos pranuar vijat administ-
rative té vitit 1974 né disa pjesé té kufirit ndérmjet tyre dhe duke i korrigjuar
ato né bazé te kritereve té tjera ekonomike, té konfiguracionit té terrenit, té
interesave té banoréve dhe té konsideratave té tjera kontekstuale. Meqé palét
nuk kané arritur ta demarkojné kufirin ndérmjet tyre sipas marréveshjes sé
vitit 2001, atéheré, mé 2009, palét kané lidhur edhe njé marréveshje pér arbi-
trazh pér demarkacionin e vijés kufitare ndérmjet tyre, por ajo ende nuk
éshté ratifikuar, kurse Bashkimi Evropian né ményré té vazhdueshme po in-
siston né zbatimin e késaj marréveshje pér arbitrazh, si ményré e vetme pér
demarkacion ndérmjet dy vendeve né sektorin kontestues.

Devijime nga zbatimi ad literam i mendimeve té Komisionit Badinter ka
pasur edhe né pjesét e tjera té ish-Jugosllavisé, gjé e cila éshté reflektuar me

7I “Case Concerning Land, Island and Maritime Frontier Dispute (El Salvador/Honduras:
Nicaragua Intervening). Judgement of 11 September 19927, IC] Reports (1992).

72 “Case Concerning the Land and Maritime Boundary between Cameroon and Nigeria (Ca-
meroon v. Nigeria: Equatorial Guinea Intervening). Judgment of 10 October 2002”, ICJ Rep-
orts (2002).

7 “Case Concerning Sovereignty Over Pulau Ligitan and Pulau Sipadan (Indone-
sia/Malaysia). Judgement of 16 September 2002, ICJ Reports (2002).

7 “Frontier Dispute (Benin/Niger). Judgment of 12 July 20057, ICJ Reports (2005).
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faktin e lidhjes sé marréveshjeve té reja pér delimitim dhe me veté pérmbaijtj-
en e tyre. Ka pasur dy raste té lidhjes sé marréveshjeve té reja pér delimitim
(identifikim) té kufirit né territorin ish-jugosllav. Njéri nga to éshté marréve-
shja pér delimitim e lidhur ndérmjet Republikés Federative té Jugosllavisé
(Serbi-Mali Zi) dhe Maqedonisé, né shkurt té vitit 20017°. Kété marréveshje e
ka trashéguar Kosova, pas fitimit té pavarésisé mé 17 shkurt 2008, sipas nor-
mave té sé drejtés ndérkombétare mbi trashégimin e shteteve né [émin e ma-
rréveshjeve ndérkombétare’. Arsyeja pse éshté lidhur kjo marréveshje duhet
té jeté krejt politike e pragmatike: serbét dhe maqedonasit e kané pasur té
qarté, pas hyrjes sé¢ NATO-s né Kosové, se Kosova pashmangshém po ecén
drejt pavarésisé dhe kané dashur qé sa mé shumé t’ia ngushtojné territorin e
trashéguar sipas Kushtetutés sé vitit 1974, pérkatésisht sipas uti possidetis
juris 1974, si¢ ka vlejtur pér té gjitha njésité federale.

7> Marréveshja e paré e kétij lloji né territorin ish-Jugosllavisé éshté ajo e lidhur mes Bosnjé-
Hercegovinés dhe Kroacisé mé datén 30 korrik 1999. Kjo marréveshje, né fakt, paraqet
marréveshjen pér delimitim mes dy vendeve, sepse pérmes saj béhet definimi i kufirit dhe i
kritereve pér identifikimin e tij né ményré qé mé pastaj té mundésohet demarkacioni i ku-
firit. Kjo gjé parashihet shprehimisht né nenin 2 té Marréveshjes, ku éshté théné se kufiri
“definohet mbi bazén e situatés sé kufirit qé ka ekzistuar né momentin e shpérbérjes sé Jugo-
sllavisé mé 1991dhe njohjes reciproke ndérkombétare mes Bosnjé-Hercegovinés dhe Kroac-
isé mé 1992”. Né po kété nen, pra né nenin 2 té Marréveshjes, jané listuar kriteret mbi bazén
e té cilave do té béhet identifikimi i kufirit ekzistues mes dy vendeve. Kriteret jané ato “ashtu
si¢ identifikohen né hartén topografike té pérmasave 1:25,000 dhe né terren né bazé té kufi-
rit mes komunave kadastrale kufitare, né bazé té kufirit mes vendbanimeve fqinje sipas regji-
strimit té vitit 1991, dhe né bazé té vijés ndarése e cila ka ndaré ushtrimin e autoritetit publik
né Republikén Socialiste té Kroacisé dhe né Republikén Socialiste té Bosnjé-Hercegovinés”.
Pér komente mbi kété marréveshje, cf. mé shumé né Mladen Klemenci¢, “The Border Ag-
reement Between Croatia and Bosnia-Herzegovina: The First but not the Last”, né IBRU
Boundary and Security Buletin: Articles Section (Winter 1999-2000) fq. 96-101.

76 Pérveg késaj, Kosova ka trashéguar edhe Protokollin e Firencés té vitit 1926 kur éshté fjala
pér kufijté e saj me Republikén e Shqipérisé. Né ményré té njéjté, edhe ish-republikat jugo-
sllave qé u pavarésuan nga shpérbérja e ish-Jugosllavisé kané trashéguar marréveshjet ndér-
kombétare pér kufijté e jashtém, té cilat kané qené té vlefshme pér territorin e ish-Jugoslla-
visé: Serbia, Sllovenia, Kroacia, Magedonia dhe Malii Zi, té gjitha kané trashéguar respektiv-
isht marréveshjet si vijon: Marréveshjen e Trianonin té datés 4 gershor 1920 pér kufijté mes
Serbisé dhe Hungarisé; Marréveshjen e Sen-Zhermenit e datés 10 shtator 1919 pér kufijté e
Austrisé mé Kroaciné; Marréveshja e Njejit mbi Sené e datés 27 néntor 1919 pér kufijté e
Magedonisé me Bullgariné dhe Greqiné; dhe, né fund, Protokollin e Firencés té nénshkruar
né korrik té vitit 1926 (kur éshté fjala pér Kosovén dhe Malin e Zi dhe kufirin e tyre me
Shqipéring). Té gjitha kéto marréveshje jané lidhur pas Luftés sé Paré Botérore, né kuadér té
sistemit té a.q. té Versajés mbi siguriné kolektive.
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Ani se rasti i fitimit té pavarésisé sé Kosovés éshté sui generis né shumé
aspekte, pérfshiré kétu edhe pércaktimin e kufijve té saj, megjithaté nuk
mund té mohohet fakti se rregulla uti possidetis juris 1974 vlen edhe pér Kos-
ovén né ményré térésisht identike si né rastin e té gjitha shteteve té dala nga
ish-Jugosllavia. Problemi kryesor, megjithaté, qéndron né pércaktimin e
sakté té cageve dhe té véllimit territorial té zbatimit té uti possidetis juris 1974
né rastin e Kosovés. Interpretimi i gabuar i cageve dhe i véllimit té zbatimit
té uti possidetis juris 1974 pérbén esencén e gabimeve té béra gjaté procesit té
caktimit té kufirit me Malin e Zi, gabim qé nuk ka rezultuar né demarkim té
njé kufiri ekzistues por né caktim té njé kufiri té ri mes dy vendeve.

3. Gabimet me Malin e Zi si pasojé e keqinterpretimit té bazés
juridike ndérkombétare e vendore pér kufijté

Uti possidetis juris, qé do té thoté trashégimi i kufijve administrativé té ci-
1ét i ka pasur njé vend né momentin e fitimit té pavarésisé dhe transformimi i
tyre né kufij ndérkombétaré né momentin e fitimit té pavarésisé, aktualisht
gjen njé zbatim universal. Kjo éshté théné shumé qarté né kontestin e sipér-
cekur kufitar té vitit 1986 té gjykuar nga GjND-ja. Né rastin Burkina-Faso-
Republika e Malit (1986), GjND-ja ka théné se ky parim ndérkombétar zba-
tohet menjéheré, pa marré parasysh nése kemi té béjmé me ish-kolonité apo
me shtetet sovrane ekzistuese nga té cilat njé ose disa pjesé administrative
shképuten dhe fitojné pavarésiné. Edhe me rastin e shpérbérjes sé ish-Jugos-
llavisé si piké referimi pér delimitim ka qené uti possidetis juris 1974. Kjo
sepse ekziston supozimi se jeta e pérbashkét né njé shtet nuk e vé né piképy-
etje natyrén supozuese té zbatimit té uti possidetis 1974. Kjo asnjéheré, megj-
ithaté, nuk ka nénkuptuar se kadastra éshté e barasvlefshme me uti possidetis
juris 1974, nisur nga fakti se ekzistojné edhe kritere té tjera me réndési, té cil-
at si térési shérbejné pér ta pérkthyer dhe lexuar pérmbajtjen e parim-
it/rregullés uti possidetis juris né secilin kontekst q¢ mund zbatohet. Ndér
kéto kritere me réndési hyn edhe kadastra, mirépo assesi si njé kriter i vetém
dhe pérjashtues ndaj kritereve té tjera. Kjo do té shihet qarté né vijim té
shtjellimeve tona.

Meqé Kosova u pavarésua e fundit nga ish-Jugosllavia, supozimi i zbati-
mit té parimit/rregullés uti possidetis juris 1974 ka géndruar né kémbé fragji-
le. Supozimi né fjalé, si i rrézueshém né ¢do rast, né rastin e Kosovés ka vlej-
tur edhe mé shumé, sepse shtetet sovrane rreth Kosovés, ish-republikat jugo-
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sllave, e kané marré si té miréqené faktin se kadastrat qé ata i posedojné kon-
firmojné kufijté e tyre ndérkombétaré qé nga dita e pavarésimit té tyre. Njé
supozim i tillé i tyre né té njéjtén kohé nuk ka marré parasysh fare gjendjen
kadastrale né Kosové né momentin e fitimit té pavarésisé sé tyre dhe deri mé
sot. Se kjo éshté késhtu, shihet qarté nga marréveshja e sipércekur e vitit 2001
mes Maqgedonisé dhe RFJ-sé (Serbia dhe Mali i Zi), t€ cilén e ka trashéguar
Kosova sipas rregullave mbi trashégimin e shteteve né 1éminé e traktateve
ndérkombétare”’. Marréveshja, né nenin 3 té saj, stipulon zgjidhje té njéjté
pér delimitim (identifikim) té kufirit mes dy vendeve né drejtim té Kosovés,
ani se ka njé qasje pak mé ndryshe nga draft-marréveshja e Kosovés me Mal-
in e Zi té datés 25 gusht 2015. Me fjalé té tjera, edhe né kété marréveshje, si
kritere pér delimitim (identifikim) té kufirit ekzistues administrativ mes dy
vendeve kané shérbyer hartat topografike, gjeografike dhe hartat e tjera, si
dhe regjistrat kadastralé. Vendbanimet dhe gjendja e patundshmeérive né fqi-
njési té kufirit dhe té dhénat historike jané marré parasysh. Né disa vende ku
nuk ka pasur dokumentacion preciz, parimi i status quo-s sé vijés kufitare né
té kaluarén ka shérbyer si piké referimi. Gjithashtu, parimet gjeografike pér
shtrirjen e kufijve ndérkombétaré kané gjetur zbatim né ato pjesé ku kushtet
objektive kané lejuar njé gjé té tille.

Mbi bazén e kétyre kritereve jané caktuar kufijté mes Maqgedonisé dhe
RF]-sé (Serbia dhe MaliiZi), por edhe mes Bosnjé-Hercegovinés dhe Kroac-
isé, si dhe mes ish-republikave té tjera jugosllave. Kadastra, si¢ shihet, ka
gené ndér kriteret kryesore né té gjitha rastet, por nuk ka qené ekskluzive,
dhe si e tillé ka arritur té léré kontestuese mesatarisht 5 deri né 10 pér qind té
vijave kufitare ndérmjet ish-republikave jugosllave’. Hera e paré éshté né

77 Kur béhej delimitimi i kufirit té Kosovés me Maqgedoniné nga ana e Serbisé, gjaté vitit
2001, autori i kétyre rreshtave u kishte théné qarté lideréve té Kosovés, qé atéheré ishin né
KPA (“Késhilli i Pérkohshém Administrativ”), se duhej té ndérhynin te autoritetet ndér-
kombétare né Kosové, administrata e pérkohshme ndérkombétare e njohur si UNMIK, pér
té béré njé rezervé ashtu qé Kosova té ruante té drejtén e rishikimit té¢ ményrés se si po zba-
tohej parimi uti possidietis juris nga RF] (Serbia dhe Mali i Zi) dhe Maqedonia, mirépo nuk
kishte hasur né ndonjé ndjeshméri té lideréve kosovaré ndaj késaj ¢éshtje. Pér té shprehur
piképamjet e veta profesionale lidhur me kété temé konkrete té kufirit me Magedoniné, ky
autor botoi njé shkrim né qarqet akademike amerikane né revistén e njohur té Masagusetsit
pér ¢éshtje juridiko-ndérkombétare The Fletcher Forum of World Affairs vol. 27, issue 2
(Summer/Fall 2003) me titull: “Uti Possidetis Juris: From Rome to Kosovo”. Kot, si¢ ka théné
Sokrati, sa pér té ¢liruar shpirtin.

78 Cf. Mile Milenkoski and Jove Talevski, “Delineation of the State Border Between the Re-
public of Macedonia and the Federal Republic of Yugoslavia”, IBRU Boundary and Security
Bulletin: Articles Section (Summer 2001) fq. 91-98.
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Kosové né kuadér té ish-Jugosllavisé qé kadastra po synohet té pérdoret eks-
kluzivisht vetém si bazé pér demarkacion (jo pér delimitim, si¢ tregon rasti
me Magedoniné dhe ai mes Bosnjé-Hercegovinés dhe Kroacisé€) pérgjaté téré
kufirit t¢ Kosovés me fqinjét. D.m.th., né rastin e Kosovés po synohet gé té
zbatohet kadastra si kriter i vetém dhe pérjashtues. Kjo po béhet, si¢ thuhet
nga Komisioni Meha, pér faktin se Kushtetuta e vitit 1974 e ish-KSA té Kos-
ovés, Marréveshja Teknike Ushtarake e Kumanovés e 10 gershorit 1999 (mé
tej shkurt: MK) dhe Plani i Ahtisaarit i marsit 2007 e detyrojné Kosovén pér
njé gjé té tille. Né asnjérin interpretim té dispozitave té kétyre dokumenteve
juridiko-kushtetuese dhe juridiko-ndérkombétare nuk del se kadastra duhet
té jeté kriteri i vetém dhe pérjashtues pér caktimin e kufijve té¢ Kosovés.

Puna e Komisionit Meha, si¢ del nga ajo qé dihet deri mé sot, ka qené
puné teknike dhe jo aq shumé transparente, e kryer nga gjeografé e gjeodeté,
si dhe nga persona me profesione té tjera teknike té cilét e kané dominuar
punén e tij, duke u bazuar né kadastrat e Kosovés té cilét, si¢ thuhet nga Ko-
misioni, jané origjinal dhe té njéjté qé nga viti 1973. Kontestimi qé i béhet me
kété shkrim kufirit té Kosovés me Malin e Zi, si¢ e ka pércaktuar Komisioni
Meha, bazohet né fakte e né rrethana té sé drejtés ndérkombétare mbi cakti-
min e kufijve, si¢ u pérshkrua mé lart. Vetém e drejta ndérkombétare dhe
normat e saj jané kompetente dhe pika bazé e referimit gjaté caktimit (deli-
mitimit dhe demarkacionit) té kufijve. Hartografia nuk e ka kété kompetencé
dhe fugqi juridike, pérve¢ rasteve kur hartat dhe shénimet e tjera gjeometrike
pérbéjné pjesé té njé marréveshjeje ndérkombétare mbi caktimin (delimitim-
in dhe demarkacionin) e kufijve. Késhtu éshté théné né vendimin e GJND-sé
né rastin “Tempulli Preah Vehar” mes Kamboxhés dhe Tajlandés (1961)7, p-
or edhe né rastet e tjera pas tij, pérfshiré kétu Marréveshjen e Dejtonit té vitit
1995.

Kadastra &shté njé lloj i hartografisé né sensin qé né té skicohen gjendjet
fizike té patundshmeérive. Ajo nuk mund té shérbejé né ményré té pavarur si
bazé pér demarkacion, meqé nuk reflekton vullnetin e paléve. E tillé do para-
qitej vetém nése do té kishte qené pjesé pérbérése (aneks) i njé marréveshjeje
té méhershme mes paléve, né kété rast mes Kosovés dhe Malit té Zi. Késhtu
ka théné pér hartografiné GjND né rastin e sipércekur mes Tajlandés dhe
Kamboxhés. Tanimé ky éshté njé standard ndérkombétar. Pér mé tepér, ky
standard gjen mbéshtetje edhe né té drejtén e brendshme malazeze: né ligjin

7 “Case Concerning Temple of Preah Vihear (Cambodia v. Thailand). Judgement of 26 May
19617, IC] Reports (1961).
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pér vetéqeverisjen lokale flitet pér mundésiné e mospérputhjes mes gjendjes
kadastrale dhe gjendjeve té tjera fizike®.

Pikeé nisése e Komisionit Meha, si¢ u pa, ka qené (keq)interpretimi i téré-
sishém i dispozités sé nenit 3.2 t&¢ Aneksit VIII [Sektori i Sigurisé né Kosové]
té Planit Ahtisaari, i cili u citua né fillim té kétij shkrimi, t¢ MK-sé dhe Ku-
shtetutés sé vitit 1974 té KSA té Kosovés. Né fagen 2 dhe 3 té raportit tmerré-
sisht té shkurtér dhe joserioz t&¢ Komisionit Meha (vetém 14 fage, me font
Times New Roman 12-pikésh), flitet pér kéto dokumente si pér parimet dhe
bazén ligjore té punés sé kétij komisioni®'. Pér mé tepér, aty né raport flitet
pér Komisionin Badinter dhe pér mendimet e tij, por té cilat askund nuk
shtjellohen. Ka gjasé té madhe qé Komisioni as idené mé té vogél nuk e ka
pasur pér kuptimin dhe réndésiné e tyre né procesin e caktimit té kufijve né
territorin ish-jugosllav. Nga dokumentacioni ligjor i shfrytézuar si piké nda-
rése e kufirit administrativ mes dy vendeve, qarté shihet se ka shérbyer doku-
mentacioni i Kosovés sé pasvitit 1999, mé shumé se dokumentacioni para
kétij viti.

Se kjo éshté késhtu shihet qarté nga veté emértimi i Komisionit, si dhe
nga baza ligjore pér punén dhe veprimet e tij. N&é hyrje té kétij raporti, pre-
zantuar pér publikun kosovar mé 3 gusht 2016 pér heré té paré, shihet qarté
se Komisioni Meha ka probleme pér ta qélluar se ¢ka éshté shénim i kufirit
dhe ¢ka éshté delimitim (identifikim) i tij. N& hyrje t& Raportit, Komisioni
Meha flet pér “shénjimin e vijés kufitare”, pra flet si pér njé vijé qé ekziston
diku dhe qé dihet se ku éshté. Ajo mésa duket ekziston vetém pér Komision-
in Meha, por jo edhe gjetiu. Si dihet nése ekziston kjo rrethané? Kjo rrethané
dihet, sipas Komisionit Meha, megenése genka né Planin Ahtisaari, MK,
Kushtetutén e vitit 1974 dhe, pér cudi, te mendimet e veté Komisioni Badint-

8 Se mund té keté, dhe né fakt ¢cdoheré ka, mospérputhje mes vendbanimeve dhe zonave té
tjera dhe gjendjes kadastrale e thoté edhe veté ligji i Malit té Zi qé normon organizimin terri-
torial té Malit té Zi i vitit 2011, i cili ligj ka gené né fuqi né kohén e fillimit té procesit té de-
markacionit me Malin e Zi né vitin 2012. E kemi fjalén pér Zakon br. 22/11-2/30 o teritorijal-
noj organizaciji Crne Gore té datés 2 néntor 2011, i cili né paragrafin e fundit té nenit 8 té ka-
pitullit IT [“Organizimi territorial”] thoté pér sa vijon:

“Nése kufijté e vetéqeverisjes lokale nuk pérputhen me kufijté e vendbanimeve, pérkatés-

isht me hapésirat e komunave kadastrale, njésité e vetéqeverisjes lokale kété ¢éshtje mund ta
zgjidhin me marréveshje ose té njéjtén mund t’ia pércjellin pér vendosje arbitrazhit”.
81 Komisioni Shtetéror pér Shénjimin dhe Mirémbajtjen e Kufirit Shtetéror, Raport pér taki-
min e organizuar nga Kuvendi i Republikés sé Kosovés, Prishtiné, 3 gusht 2016. Raporti nuk
éshté nénshkruar nga prof. dr. Murat Meha, si kryetar i Komisionit. Ai mban vulén e Komi-
sionit, numrin “70” dhe datén “3 gusht 2016”.
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er, té cilat asnjéheré asnjé anétar i Komisionit nuk i ka paré e as lexuar. Se kjo
éshté késhtu shihet nga veté arsyetimi i raportit té Komisionit Meha dhe
qasja e tij né procesin e demarkimit me Malin e Zi. Késhtu, ta zémé, pér
“shénimin e vijés kufitare”, Komisioni Meha flet si pér njé proces ligjor, tek-
nik dhe politik. Ky proces, né fakt, éshté vetém proces teknik dhe asnjéheré
ligjor dhe politik. I cilésisé sé fundit, procesi i caktimit té kufijve éshté vetém
gjaté delimitimit (identifikimit). Delimitimin, demarkacionin dhe shénjimin,
tri fazat standarde né procesin e caktimit té kufijve mes shteteve, Komisioni
Meha i ka shkriré né njé ashtu qé tani ai flet pér shénjimin e kufirit si pér njé
proces ligjor, né ndérkohé qé, né fakt, shénjimi éshté njé proces térésisht
teknik. Komisioni Meha, pérmes njé procesi teknik, né thelb ka caktuar kufij
té rinj té Kosovés, duke e injoruar faktin qé pér téré territorin e ish-Jugosllav-
isé ka pasur njé delimitim (identifikim) té kufijve t& brendshém administr-
ativé té njésive federale. Ky delimitim (identifikim), si¢ u provua mé herét,
éshté kryer pér heré té€ paré mé 1946. Né ndérkohé qé gjetiu ka pasur ndrysh-
im té kétyre vijave té brendshme administrative, né kufirin e Kosovés me
Malin e Zi asnjéheré nuk ka pasur ndryshim qé nga viti 1946. Ndryshimet te-
rritoriale té Kosovés sé sotme jané béré vetém né drejtim té kufirit me Serb-
iné, né shumicén prej sektoréve né drejtim té Luginés sé Preshevés, por edhe
né kufirin verior té Kosovés sé sotme. U mor vesh, kéto ndryshime me Serb-
iné kané ndodhur, si¢ u theksua mé herét, né kohén sa ka ekzistuar ish-Jugo-
sllavia.

Plani Ahtisaari né nenin e tij 3 [Kufijté] t&¢ Aneksit VIII [Siguria] flet pér
kufijté e Kosovés né fund té vitit 1988, si bazé pér delimitim (identifikim).
Njé dispozité e tillé do té kishte kuptim valid vetém sikur Plani Ahtisaari ta
kishte si aneks té vetin njé harté topografike té pérmasave 1:50000, e cila si e
vetme tregon vijat kufitare delimituese (identifikuese). Plani Ahtisaari
asnjéheré né publik nuk e ka pasur si aneks njé harté topografike si bazé ligj-
ore pér delimitim. Njé aneks té tillé té hartés s¢ pérmasave 1:60000 e ka Ma-
rréveshja e Dejtonit e vitit 1995. Ky éshté standardi ndérkombétar sipas té
cilit hartat kané vleré provuese vetém nése jané pjesé pérbérése e njé marrév-
eshjeje ndérkombétare. Né ¢do rast tjetér, hartat kané vetém vleré interpretu-
ese. Komisioni Meha nuk i ka marré fare parasysh hartat topografike té insti-
tucioneve relevante ish-jugosllave, si¢ ka gené VGI, té cilat sipas ligjit té vitit
1988 kané gené kompetente pér prodhimin e hartave topografike né nivel
federal. Né dokumentacionin e Komisionit Meha fare nuk ka harta topogra-
tike té pérmasave relevante dhe me baze ligjore si mé sipér. Kjo éshté e pa-
pranueshme ligjérisht.

Nga prof. dr. Enver Hasani, Tema té zgjedhura nga e drejta dhe marrédhéniet ndérkombétare
(Jalifat & Univ. Prishtinés: Hjuston, 2016) [né shtyp]. Botuar né Plisi.org me lejen e autorit.
© 2016, autori dhe botuesit ruajné té gjitha té drejtat.



I1. Caktimi i kufijve té Kosovés... & [45]

E njéjta vlen edhe pér MK-né, e cila nuk ka asnjé relevancé pér caktim té
kufijve té Kosovés. Jashté Rezolutés 1244 té KS té OKB-sé, MK nuk ka fuqi
juridike e cila do té mund té lidhej me ¢éshtjen e kufijve. Si e till§, ajo vetém
ka pércaktuar térhegjen e forcave ushtarake dhe policore té RF]J-sé (Serbia
dhe Mali i Zi) e assesi kufijté e sovranitetit té ri shtetéror - Republikés sé Ko-
sovés. Me fjalé té tjera, MK paraqet njé dokument juridik qé ka pasur vleré
vetém gjaté kohés sé konfliktit té armatosur me RFJ-né dhe udhéhiget nga
dispozitat e sé drejtés ndérkombétare té luftés (e cila sot titullohet si “e drejta
ndérkombétare humanitare”): palé nénshkruese t¢ MK-sé jané komandantét
ushtaraké. Kjo domethéné se ajo ka pasur vleré kalimtare juridike vetém pér
kohén sa ka zgjatur konflikti i armatosur né Kosové, si konflikt ndérkombét-
ar i armatosur. Regjimin juridik té vlerés s¢ MK-sé e rregullojné normat e sé
drejtés ndérkombétare zakonore, pjesé e sé cilés éshté e drejta ndérkombéta-
re humanitare. Kufijté nuk rregullohen me marréveshje tekniko-ushtarake.

Pér heré té paré, parimi/rregulla uti possidetis né kontekstin e ndryshime-
ve territoriale me ndihmén e forcés ushtarake éshté pérdorur né Pagen e
Vestfalisé (1648) me té cilén jané mbyllur luftérat 30-vjegare né Evropé. Ob-
jekti dhe qéllimi i parimit/rregullés uti possidetis né rastet e fitimeve ushtar-
ake té territorit nuk ka ndryshuar qé nga Pagja e Vestfalisé: ngrirja e pozitave
dhe e raportit té forcave ushtarake né terren me qéllim qé t'i hapet rrugé
arritjes sé paqes mes paléve ndérluftuese. Pér kété arsye MK ka marré forcén
juridiko-ndérkombétare té njé dokumenti valid ndérkombétar, por i cili nuk
ka efekt juridik territorial, ve¢se sé bashku dhe pérmes Rezolutés 1244 té KS
té OKB-sé dhe, mé voné, pérmes Planit Ahtisaari dhe Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés. Né kohé paqe, ai dokument ka shérbyer dhe shérben
si bazé juridike pér garantimin e ndalimit t€ operacioneve ushtarake serbe né
aférsi té kufijve té Kosovés. Pasojat juridike lidhur me caktimin e kufirit nuk
mund té prodhohen pér Kosovén, né vecanti jo sa i pérket delimitimit (pér-
kufizimit) té territorit kosovar ndaj té tjeréve. Kjo sepse ushtria e KFOR-it
nuk ka pasur detyré qé té 1évizé népér kufijté e Kosovés, por zonave té aférta
brenda territorit té¢ Kosovés, me qéllim té pengimit té agresionit eventual
serb ndaj Kosovés. Se kjo éshté késhtu, pas prezantimit té kétij punimi né de-
batin e datés 3 gusht 2016 né Kuvendin e Kosovés, e tha dité mé voné veté
gjenerali britanik Sir Michael David Jackson (Majkéll Dejvid Xhekson). Ky
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gjeneral kishte gené komandanti i paré i KFOR-it né Kosové dhe njeriu qé
kishte nénshkruar MK-né®.

Sipas Konventés sé Vjenés mbi té Drejtén e Traktateve té vitit 1969, ¢do
marréveshje duhet té keté njé objekt dhe njé qéllim pér t'u dalluar nga tekstet
e tjera g€ nuk jané marréveshje ndérkombétare. Si objekt, MK ka pasur dhe
ka rregullimin e marrédhénieve ushtarake mes RFJ-sé dhe NATO-s, kurse si
qéllim ka pasur dhe ka largimin e forcave ushtarake dhe policore té RF]J-sé
nga territori i Kosovés. Fjala “territor i Kosovés” né kété marréveshje ka vet-
ém njé kuptim: pér ta dalluar até nga territori i Serbisé dhe Malit té Zi (RF]),
qé d.m.th. se forcat né fjalé éshté dashur té térhigen nga Kosova menjéheré.
Né kété kuptim, MK nuk mund t€ shérbejé as si prové indirekte lidhur me
pérkufizimin e sakté té territorit té Kosovés né kuadér te Rezolutés 1244, e
lére mé si bazé juridiko-ndérkombétare (apo piké referimi) pér demarkim té
territorit té Kosovés (sovrane dhe e pavarur qé nga 17 shkurti 2008). Kéto
jané dy ¢éshtje krejtésisht té ndara nga aspekti i sé drejtés ndérkombétare.
Kété e diné té gjithé ata qé kané dije themelore nga e drejta ndérkombétare
publike.

Caktimi i kufijve shtetéroré né rend té paré éshté ¢éshtje e ligjit ndér-
kombétar, pastaj e 1émive té tjera teknike. Hera e paré né jetén time qé shoh
t'1 prijé njé komisioni pér caktim té ri té kufirit shtetéror njé inxhinier! Kjo
rrethané lidhet me mandatin dhe me bazén ligjore té Komisionit Meha, i cili
ekziston si komision administrativ pér shénjim té kufirit, pra duke e marré si
té miréqené ekzistimin e njé delimitimi té qarté té kufijve té Kosovés me fqi-
njét, gjé qé nuk éshté rasti (pérve¢ kufijve me Shqipériné dhe me Maqgedon-
iné, té cilét jané trashéguar, si¢ u tha, sipas rregullave té ligjit ndérkombétar
mbi trashégimin e shteteve né [éminé e traktateve ndérkombétare).

Pér dallim nga rastet e tjera né ish-Jugosllavi, ku komisionet pér caktim t&
kufirit kané pasur mandat té kufizuar dhe jané pérbéré kryesisht nga juristé,
diplomaté e politologé, né rastin e Kosovés, komisioni ndérshtetéror éshté
themeluar si komision permanent dhe me njé natyré teknike e me mandat
formal pér shénjim té kufijve ekzistues, duke e marré si t& miréqené se kufijté
e Kosovés jané té identifikuar ashtu qé tani vetém duhet té béhet shénjimi i
tyre né terren. Se kjo éshté késhtu shihet qarté nga veté emértimi i bazés ligj-
ore qé ka formuar Komisionin Meha, si dhe nga veté emértimi i tij.

82 “Tackson pér Marréveshjen e Kumanovés: Céshtja e kufirit u diskutua vetém pér largimin e
serbéve”, Gazeta Blic (20 shtator 2016).
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Neni 40 [Vija Kufitare] té Ligjit té Republikés sé Kosovés nr. 04/L-072 pér
kontrollin dhe mbikéqyrjen e kufirit shtetéror, daté 21 dhjetor 2001, flet pér
“pércaktimin dhe shénimin e vijés kufitare.” Ky nen thoté: “Qeveria e Repu-
blikés s¢ Kosovés, eméron anétaret e komisionit shtetéror pér shénjimin dhe
mirémbajtjen e kufirit shtetéror, te vendosur né bazé té marréveshjes ndér-
kombétare”.

Neni 40 si mé sipér ka shérbyer si bazé ligjore pér nxjerrjen e Rregullores
sé Qeverisé sé Republikés sé Kosovés nr. 17/2013 pér punén e Komisionit Shte-
téror pér Shénjimin dhe Mirémbajtjen e Kufirit Shtetéror, daté 7 gusht 2013.
Neni 1 i Rregullores flet pér qéllimet e Komisionit kurse neni 2 pér detyrat
dhe pérgjegjésité e Komisionit. As né nenin e paré e as né té dytin, sikundér
dhe né asnjé dispozité tjetér té saj, Komisioni nuk mandatohet pér té caktuar
kufij, por vetém pér té shénjuar kufijté ekzistues té Kosovés, té cilét, si¢ e
thoté Ligji né nenin 40 si mé sipér, jané té vendosur me marréveshje ndér-
kombétare. Pra, neni 40 i Ligjit nuk flet pér kufijté e Kosovés sipas Planit
Ahtisaari, MK-sé, Kushtetutés sé¢ Kosovés té vitit 1974, apo sipas vlerésimit té
Komisionit Badinter.

Veté baza ligjore e Komisionit, qéllimi i tij, detyrat dhe pérgjegjésité ligj-
ore shumé qarté tregojné se Komisioni gjaté punés sé vet ka tejkaluar man-
datin e tij sepse né asnjé rast Komisioni nuk ka mund té caktojé kufij té rinj
té Kosovés né drejtim té Malit té Zi. Ai kété e ka béré. Mandati i Komisionit
ka gené dhe éshté i vlefshém pér t'u ekzekutuar vetém né kufijté e Kosovés
kah Shqipéria dhe Maqgedonia, té cilét jané té vendosur me marréveshje
respektive ndérkombétare, kurse kufijté e Kosovés me Malin e Zi dhe me
Serbiné duhet té€ vendosen me marréveshje ndérkombétare sipas parimit uti
possidetis juris 1974. Parimi uti possidetis 1974 né asnjé rast nuk nénkupton
se mund té pérmblidhet né njé kriter té vetém dhe pérjashtues, si¢ éshté kad-
astra té cilin Komisioni Meha e ka marré si kriter qé éshté i barabarté me pa-
rimin/rregullén uti possidetis juris 1974. Kadastra askund né ish-Jugosllavi
nuk figuron si kriter i vetém dhe pérjashtues dhe nuk listohet né fillim, por
pas hartave topografike té pérmasave té caktuara, dhe vetém atéheré kur kéto
harta pérputhen me hartat kadastrale, gjithnjé krahas dhe pa pérjashtuar
asnjéheré zbatimin e kriterit té konfiguracionit té terrenit, interesat e qytetar-
éve lokalé, si dhe kritere té tjera té ngjashme.

Kéto kritere me kété radhitje i gjejmé né té gjitha rregulloret e punés sé
komisioneve té pérziera pér kufij té formuara nga ish-republikat jugosllave
pas shpérbérjes sé ish-Jugosllavisé. Kéto kritere jané zbatuar né ish-Jugosllavi
dhe gjetiu népér boté né ményré kumulative dhe plotésuese me njéri-tjetrin,
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jo né ményré pérjashtuese dhe ekskluzive, si¢ ka béré Komisioni Meha krejt
arbitrarisht. Pérve¢ praktikés né ish-Jugosllavi, krejt rastet e vendosura nga
GjND né 1éminé e caktimit té kufijve, si dhe ato té vendosura nga gjykatat e
ndryshme té arbitrazhit e vértetojné kété konstatim. Se kjo &shté késhtu u
pranua mé 3 gusht 2016, né debatin publik, nga njéri prej anétaréve té Komi-
sionit Meha, juristi Besim Kajtazi. Autori i kétyre rreshtave i kérkoi Komisi-
onit Meha t'i publikonte kriteret juridiko-ndérkombétare qé i ka zbatuar
gjaté punés me malazezét. Besim Kajtazi, né pérgjigjen e vet né emér té€ Kom-
isionit Meha, lexoi nenin e dyté té Rregullores pér Punén e Pérbashkét té Ko-
misionit t€ Kosovés dhe Malit té Zi, komision qé ndérkombétarisht cilésohet
si “komisioni pér kufij”, gjé qé éshté krejtésisht tjetér nga emértimi i Komisi-
onit Meha sipas ligjeve tona né fuqi. Ai nen, sipas gojés sé veté z. Kajtazi, pér-
mend né rend té paré hartat topografike dhe konfiguracionin e terrenit si kri-
tere té cilat éshté dashur té pérdoren si bazé pér caktimin e kufirit me Malin
e Zi, pra si kritere qé veté Komisioni Meha i ka pranuar né fillim té punés me
malazezét. Vetém pas kétyre dy kritereve, nga veté goja e té njéjtin anétar té
Komisionit Meha, u pérmend kadastra si kriter qé po ashtu éshté dashur té
merret parasysh. Rregullorja éshté miratuar nga dy palét né takimin e datave
25 dhe 26 mars 2013, mbajtur né Podgoricé, mirépo asnjéheré nuk éshté béré
publik pér opinionin kosovar. Disa heré ky autor ka kérkuar nga organet
qeveritare gjaté pranverés 2016 qé ta béjné publik kété dokument, por nuk ka
arritur asgjé. I vetmi burim pér ekzistimin e kétij dokumenti, i cili ka qené
teksti kryesor ligjor dhe baza kryesore ligjore né planin ndérkombétar pér
punén trevjecare t&€ Komisionit Meha, ka gené procesverbali i Qeverisé sé
Malit té Zi i prillit 2015%.

Neni i sipércituar i Rregullores, i cili pérmban kriteret bazé pér caktimin
e kufijve, nuk éshté asgjé pos njé formulim standard juridiko-ndérkombétar
qé gjendet edhe né rregulloret e ngjashme té pérpiluara nga ish-republikat
jugosllave me rastin e caktimit té kufijve ndérmjet veti. Nga ai formulim, si¢
u pa nga rastet e rregulloreve té tilla té cituara mé sipér qé kané té béjné me

8 Ky procesverbal éshté nxjerré né internet nga Qeveria e Malit té Zi, me sa duket, pa dijen e
palés kosovare. Se kjo éshté késhtu shihet nga fakti se pala joné asnjéheré nuk ka folur né pu-
blik pér kété material dhe nuk e ka kontestuar. Pér mé tepér, e as qé iu ka referuar ndonjé-
heré. Si pér ¢udi, material né fjalé mban shenjén “interno”, qé d.m.th. pér pérdorim té
brendshém, ani se éshté béré publik né internet qé nga prilli i vitit 2015. Cf. Vlada Crne Go-
re, Ministarstvo unutra$njih poslova, Izvestaj o vodjenju pregovora na pripremama za zaklju-
¢ivanje Sporazuma o drzavnoj granici izmedju Crne Gore i Republike Kosovo (Podgorica, ap-
ril 2015).

Nga prof. dr. Enver Hasani, Tema té zgjedhura nga e drejta dhe marrédhéniet ndérkombétare
(Jalifat & Univ. Prishtinés: Hjuston, 2016) [né shtyp]. Botuar né Plisi.org me lejen e autorit.
© 2016, autori dhe botuesit ruajné té gjitha té drejtat.



I1. Caktimi i kufijve té Kosovés... &= [49]

punén e komisioneve té pérbashkéta mes Bosnjé-Hercegovinés dhe Kroacisé
si dhe mes RFJ-sé (Serbia dhe Mali i Zi) dhe Magedonisé pér kufirin né drejt-
im té Kosovés, dalin dy gjéra me réndési. E para, ai dokument flet pér kriteret
bazé té cilat duhet pérdorur me rastin e caktimit té kufijve ndérmjet shteteve,
ku hartat topografike té pérmasave té caktuara shérbejné si piké nisése e ¢do
pune rreth caktimit té kufijve. Kriteri i hartave topografike, ani se i pari né
listé, nuk éshté i vetmi dhe nuk éshté pérjashtues, por pérdoret krahas kriter-
eve té tjera standarde té sé drejtés ndérkombétare, ku kadastra luan njé rol té
réndésishém. Sé dyti, kéto rregullore, si dhe formulimet e tyre pér sa i takon
zbatimit té kritereve standarde pér caktimin e kufijve, i referohen njé
gjendjeje qé pér qéllim té vetém ka caktimin e kufijve. Ky proces, ¢doheré
dhe kudo, pérkatésisht né té gjitha rastet e caktimit té kufijve ndérmjet shtet-
eve té reja sovrane dhe té pavarura, ka pérfshiré dy faza.

Faza e paré ka té béjé me delimitimin (identifikimin) e kufirit apo té kur-
sit/drejtimit té 1€vizjes sé vijave t&€ méparshme administrative, kurse e dyta ka
té béjé me pérdorimin e kritereve standardeve ndérkombétare me géllim qé
kufiriiriidelimituar (identifikuar) sivijé qé ndan dy sovranitete té reja shte-
térore té vihet né terren dhe né harta té reja topografike té pérmasave té
caktuara, harta té cilat mé pastaj, zakonisht, ngelin pjesé pérbérése e marrév-
eshjes sé re ndérkombétare pér kufij. Kéto harta té reja topografike, pra, jané
rezultat i njé pune té re té€ komisioneve té pérbashkéta ndérshteterore pér
caktim té kufijve, proces qé duhet té kalojé népér kéto dy faza, qé nuk éshté
béré nga ana e Komisionit Meha, ani se e kané pasur detyrim ligjor sipas sé
drejtés ndérkombétare, gjé e cila ka qené e sanksionuar edhe né veté Rregu-
lloren e Punés, e cekur si mé sipér, e cila éshté miratuar né Podgoricé nga ana
e dy komisioneve.

Baza juridike e Komisionit Meha, si¢ u pa nga Ligji nr. 04/L-072 dhe nga
Rregullorja e Qeverisé nr. 17/2013, éshté né térési tjetérfare nga normat e
pérgjithshme té sé drejtés ndérkombétare pér caktimin e kufijve dhe nga
praktika e ndjekur né téré territorin e ish-Jugosllavisé dhe gjetiu népér boté.
Sipas neneve qé u pérfolén mé sipér, del qarté se Komisioni Meha né prak-
tiké paraget njé komision administrativ té natyrés sé pérkohshme me mand-
at trevjecar. Asnjé dispozité e kétyre dy dokumenteve juridike nuk flet pér
caktim té kufijve, por pér shénjimin dhe mirémbajtjen e atyre ekzistues té
vendosur me marréveshje ndérkombétare té lidhura nga ana e Kosovés me
fqinjét e saj. Atéheré shtrohet pyetja: pse Komisioni Meha i ka caktuar kuotat
e reja dhe pse ka béré pérshkrimin e ri? Kufiri i Kosovés sipas parim-
it/rregullés uti possidetis juris 1974 nénkupton se Kosova ka pasur kufij ad-
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ministrativé sipas kuotave té caktuara dhe ka pasur njé pérshkrim té atij ku-
tiri qé nga mbarimi i Luftés sé¢ Dyté Botérore. Se kjo éshté késhtu qarté shihet
nga hartat topografike dhe gjeografike té madhésive té caktuara qé jané
prodhuar me mijéra gjaté kohés sé ish-Jugosllavisé. E njéjta situaté ka qené
edhe me ish-republikat e tjera jugosllave sepse ato harta (topografike dhe gje-
ografike) kané pasur bazé té qarté kushtetuese dhe ligjore té kohés sé tyre.
Delimitimi (identifikimi) i kufirit administrativ t&¢ Kosovés me fqinjét né
rend té paré nénkupton pérdorimin e hartave topografike dhe té hartave e
hartografisé tjetér me bazé kushtetuese dhe ligjore nga koha e ish-Jugosllav-
isé. Ndarja e paré administrative e Kosovés sé sotme né drejtim té Malit té Zi
ka ndodhur pas Luftés sé Dyté Botérore ngaia.q. Komisioni Gijillas. Ky kom-
ision, i emértuar sipas nénkryetarit komunist té ish-Jugosllavisé, malazezit
Millovan Gjillas (Milovan Djilas), né vitin 1946 ka béré delimitimin ndérmjet
té gjitha ish-republikave jugosllave, pérfshiré kétu Serbing, pjesé e sé cilés né
até kohé ka qené edhe Kosova. Identiteti territorial i Kosovés sé asaj kohe da-
llon me identitetin aktual vetém sa i pérket kufirit té Kosovés me Serbiné ku
ka pasur disa ndryshime territoriale kah Lugina e Preshevés dhe né veri té
Kosovés, té cilat u pérmendén mé herét né kété punim. Me kété, Komisioni
ka tejkaluar mandatin e vet sepse ai mandat ka qené krejt administrativo-tek-
nik. Nuk ka gené né mandatin e Komisionit injorimi i pérkufizimit (delimiti-
mit) verbal dhe gjeografik té kufirit t¢ Kosovés me Malin e Zi, i cili, si¢ u tha,
ka gené i pandryshuar nga viti 1946 e deri mé sot.

Saipérket drejtimit té kufirit t&¢ Kosovés me Malin e Zi, sipas Komisionit
Gjillas, nuk ka pasur asnjé ndryshim: né raportin e Komisionit Gjillas del se
vetém malet Vaganica kané qené kontestuese mes paléve pas mbarimit té
Luftés sé Dyté Botérore. Kjo nénkupton se hartat topografike dhe hartat e
tjera té gdo kohe té prodhuara nga organet kompetente kushtetuese e ligjore
ne ish-Jugosllavi ka gené dashur té jené baza fillestare e punés sé¢ Komisionit
Meha. Vetém mé pastaj, sipas enumeracionit negativ, i cili nénkupton se ajo
pjesé e territorit qé nuk pérmendet si kontestues né Komisionin Gjillas i ta-
kon Kosovés, Komisioni Meha éshté dashur té pérdoré kriteret e tjera e jo té
mbéshtetet ekskluzivisht né kadastra té stérvjetruara té banovinés Zeta té pa-
ra-Luftés sé Dyté Botérore. Né materialin e Komisionit Meha flitet pér doku-
mentacionin té cilin Komisioni e ka trajtuar me rastin e pércaktimit té kufirit
ndérmjet Kosovés dhe Malit té Zi. Né fakt, késhtu titullohet i téré dokumen-
tit pérfundimtar t€ Komisionit Meha dorézuar Qeverisé sé Kosovés pér mi-
ratim. Sikundér vérehet, titulli i punés sé prodhuar, “Dokumentacionii traj-
tuar pér pércaktimin e kufirit ndérmjet Republikés sé¢ Kosovés dhe Malit té
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Zi”, si dhe baza juridike e Komisionit, sipas Ligjit nr. 04/L-072 dhe Rre-
gullores sé Qeverisé nr. 17/2013, jané dy gjéra térésisht t& ndryshme. Pérveg
qé jané neglizhuar kriteret standarde té sé drejtés ndérkombétare né ¢éshtjet
e caktimit té kufijve, kétu ka pasur neglizhim total edhe té parimeve té tjera
aq té réndésishme té késaj 1émie. Ndér to hyn edhe parimi ekité (ang. equity;
fr. équité).

Sérish duhet ta pérsérisim se, né pjesén dérrmuese té caktimit té kufijve té
shteteve té reja pas fitimit té pavarésisé, té cilat jané gjykuar deri mé sot nga
gjykata e arbitrazhe ndérkombétare, zbatimi i parimit/rregullés uti possidetis
juris ka pésuar ndryshime dhe korrigjime dhe éshté zbatuar sé bashku ose
krahas me kriteret e tjera, si¢ jané: konfiguracioni i terrenit, interesat e po-
pullsisé lokale, interesat ekonomike té€ zonés si térési, statusii posedimit (me
mirébesim apo me kegbesim) né té kaluarén para caktimit definitiv té kufirit
administrativ si kufi ndérkombétar etj. Krahas kétyre, ekzistojné edhe kritere
shtesé né té drejtén ndérkombétare mbi caktimin e kufijve. Kéto kritere sht-
esé njihen si rregulla e ekitesé, e cila ka kuptimin e zbatimit té ligjit ndér-
kombétar me drejtési dhe me ndershméri. Mé konkretisht, kjo do té thoté se,
sado qé parimi/rregulla uti possidetis juris i jep njérés palé njé té drejté té
caktuar, zbatimi i tij né praktiké duhet t&€ korrigjohet dhe té€ ndryshojé pérm-
es zbatimit té kritereve t€ tjera si mé sipér, sepse ¢do zbatim i ngurté i uti
possidetis juris do té shkaktonte padrejtési t¢ madhe pér palén tjetér. Ndér
shumé precedenté nga gjykatat dhe nga arbitrazhet ndérkombétare té kétij
lloji, rastiivitit 1933 ndérmjet Guatemalés dhe Nikaraguas*, gjykuar nga njé
arbitrazh ndérkombétar, vlen té pérmendet né ményré specifike, pa pér-
jashtuar asnjéheré rastet e sipércekura ku GjND-ja qarté ka béré shmangie
nga zbatimi rigjid i parimit/rregullés uti possidetis juris, duke e zbutur pérm-
es zbatimit t€ parimit té ekitesé: zbatimi i parimit té drejtésisé me ndershmeéri.
Jo vetém kaq! Gati pa pérjashtim, marréveshjet pér caktim té kufijve kané pa-
sur klauzolat mbi zgjidhjen me arbitrazh té kontesteve kufitare, duke zbatuar
parimin e drejtésisé me ndershméri (parimi i ekitesé). Kéto marréveshje, té li-
dhura kryesisht ndérmjet vendeve té¢ Amerikés Latine gjaté shekujve XIX dhe

8 Konflikti i gjaté mes Guatemalés dhe Hondurasit wpérfundimisht éshté zgjedhur me njé
vendim arbitrazhi té datés 23 janar 1933 té nénshkruar né Uashington nga ana e anétaréve té
Tribunalit Special té Arbitrazhit, té¢ eméruar mbi bazén e Marréveshjes pér Arbitrazh té nén-
shkruar nga ana e dy vendeve mé 16 korrik 1930. Cf. mé shumé pér kété né punimin e shkel-
qyer “The Guatemala-Honduras Boundary”, Geographical Review vol. 23, no. 2, 1933, fq.
306-309; né rrjet: http://www.jstor.org/stable/209082 (shikuar sé¢ mbrami mé 27 tetor 2016).
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XX, kané pasur emértimet té ndryshme, si¢ jané: marréveshjet e miqésisé, té
aleancave dhe té fqinjésisé sé miré et;.

Pérveg kritereve té tjera korrigjuese dhe zbutése té parimit/rregullés tani-
meé té njohur si uti possidetis juris, ekziston edhe njé tjetér kriter qé éshté zba-
tuar né rastet e ndryshme. Ai quhet parimi/rregulla effectivité. Parimi i efekt-
ivitetit, apo i posedimit efektiv me mirébesim (bona fide) té njé pjese té terri-
torit tokésor nga ana e njérés palé mé shumé dhe mé gjaté se pala tjetér, po
ashtu nuk éshté marré parasysh nga Komisioni Meha, i cili éshté mbéshtetur
ekskluzivisht dhe né ményré pérjashtuese vetém né gjendjen kadastrale. Me
kété qasje, Komisioni Meha e ka barazuar uti possidetis juris 1974 me gjend-
jen kadastrale t&¢ Kosovés né momentin e pavarésimit té€ saj mé 17 shkurt
2008.

Sirast ekzemplar qé vérteton réndésiné e kétij precedenti, i cili konsiston
né zbatimin e kriterit effectivité si kriter shtesé, éshté verdikti i vitit 2002 i
Komisionit té Organizatés s¢ Kombeve té Bashkuara mbi delimitimin dhe
demarkacionin ndérmjet Etiopisé dhe Eritresé®>. Edhe rastet e tjera té cituara
né kété shkrim mbéshteten né kété kriter. Parimii effectivité si mé sipér éshté
zbatuar pér korrektim té parimit uti possidetis juris, si para fitimit té pavarés-
isé de jure té Eritresé mé 1993, ashtu edhe pas kétij viti*.

Kété qasje t&€ GjND-sé dhe té arbitrazheve ndérkombétare, me rastin e
gjykimit dhe té vendosjes pér ¢éshtjen e kontesteve kufitare, e gjejmé edhe né
shumeé raste té tjera ¢ mund té citohen me bollék.

Nga sa mé sipér del se titulli juridik, i fituar népérmjet zbatimit té parim-
it/rregullés uti possidetis juris, nuk ka qené ¢do heré kriteri i vetém pércaktu-
es i kufijve ndérkombétaré ndérmjet shteteve. Né fakt, rralléheré ka qené i
tille.

Né rastin e Kosovés, sipas interpretimit térésisht té gabuar té€ Komisionit
Meha té parimit/rregullés uti possidetis juris, titulli juridik caktohet sipas
gjendjes sé panjohur kadastrale, infrastrukturés sé panjohur juridike té ish-
Krahinés Socialiste Autonome té Kosovés (KSAK), si dhe té infrastrukturés
po ashtu té panjohur ligjore né nivel lokal né dy anét e kufirit Kosové-Mal i

8 Cf. Eritrea-Ethiopia Boundary Commission, “Decision Regarding Delimitation of the Bor-
der Between the State of Eritrea and the Federal Democratic Republic of Ethiopia of 13 April
20027, Reports of International Arbitral Awards vol XXV, fq. 83-195.

8 Pér rastin konkret, por edhe zbatimin e parimit/rregullés effectivité né rastet e tjera, cf. mé
shumé né Giovanni Distefano, “The Conceptualizaion (Construction) of Territrial Title in
the Light of the International Court of Justice Case Law”, Leiden Journal of International
Law vol. 19, issue 4 (2006) fq. 1041-1075, né vecanti né fq. 1067-1075.
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Zi. Kéto tri lloje té dokumentacionit “juridik” kané vetém vleré provuese té
thyeshme, pra vleré q¢ mund té rrézohet me prova e kritere té tjera. Kjo nén-
kupton se kéto prova nuk jané pérfundimtare, sepse té tilla nuk kané qené as
né pjesét e tjera té ish-Jugosllavisé. Fundja, té tilla nuk kané gené edhe né
rastet kur si titull kané qené marréveshjet ndérkombétare pér delimitim
(identifikim), si né Amerikén Latine pas vitit 1821, ashtu dhe né Afrikeé pas
vitit 1955 kur ka filluar dekolonizimi i saj. Pra, nuk kané qené kurré pérfund-
imtare edhe né rastet kur né vend té kadastrave apo krahas tyre kané ekzistu-
ar edhe marréveshje ndérkombétare pér caktimin e kufijve ndérmjet shtete-
ve.

Me Magedoniné, si¢ u tha mé lart, Kosova ka rregulluar kufirin, sepse ka
respektuar njé detyrim ndérkombétar, duke trashéguar si shtet i ri marréve-
shjen e lidhur ndérmjet Republikés Federative té Jugosllavisé (Serbia e Mali i
Zi) dhe Maqgedonisé, né shkurt té vitit 2001. Ky trashégim éshté konform
nenit 11 té€ Konventés sé Vjenés mbi Trashégimin e Shteteve ndaj Traktateve
Ndérkombétare (1978).#” Ky nen, né fakt, paraget normé zakonore ndér-
kombétare. E njéjta vlen né térési edhe pér sa i takon kufirit t&€ Kosovés me
Republikén e Shqipérisé.

NEé rastin e kufirit me Malin e Zi nuk mund té pérdoret si kriter i vetém
titulli juridik qé bazohet né gjendjen kadastrale, pra vetém né uti possidetis
juris bazuar né kadastér, né infrastrukturén ligjore té ish-KSAK, si dhe né in-
frastrukturén ligjore té nivelit lokal né dy anét e kufirit kontestues Kosové-
Mali Zi. Kjo do té thoté se duhet té pérdoren edhe kritere té tjera zbutése qé
pérbéjné thelbin e rregullés ndérkombétare té ekitesé, pérkatésisht té zbatim-
it té rregullés sé drejtésisé me ndershméri, si¢ ka ndodhur né té katér anét e
botés qé nga vitit 1821 e deri mé sot. Kjo mund t€ ndodhé vetém népérmjet
formimit té njé arbitrazhi ad hoc pér caktimin e kufirit tokésor Kosové-Mal i
Zi (mé tej shkurt: “arbitrazhi ad hoc”). Kjo pér faktin se Komisioni Meha ka
futur Kosovén né njé detyrim ndérkombétar qé thoté, sipas zakonit ndérko-
mbétar, se detyrimet e marra duhet té ekzekutohen bona fide (me mirébes-
im). Kjo mé tutje do té thoté se Kosova humb shumé nga imazhi i saj nése
nuk jep arsye té forta pér té€ mohuar ratifikimin e draft-marréveshjes pér de-
markacionin me Malin e Zi té 25 gushtit 2015, té€ prodhuar nga Komisioni

% Neni 11 [Regjimet Kufitare] i Konventés:

“Trashégimi (suksedimi) i shteteve nuk prek:

“(a) kufirin e krijuar me marréveshje; dhe

“(b) té drejtat dhe detyrimet e krijuara me marréveshje, té cilat kané té béjné me regjimin
kufitar.”
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Meha. Duhet gé me mirébesim t'u sqarojmé miqve tané ndérkombétareé se ky
draft cenon réndé dinjitetin shtetéror té Kosovés dhe interesat e saj nacion-
alé. Kjo béhet vetém duke ndjekur arsyetimin dhe argumentimin térésisht
profesional nga 1émi i caktimit té kufijve né drejtén ndérkombétare.
Kosova e Mali i Zi duhet gé, pér kété qéllim, me ndérmjetésimin e BE-sé
dhe té ShBA-sé, té lidhin njé marréveshje speciale gé do té pércaktonte num-
rin e arbitrave dhe ligjin e aplikueshém pér rastin konkret (mé tej shkurt:
“marréveshja pér arbitrazhin ad hoc”). E drejta qé duhet té propozohet nga
ana e kosovaréve si e aplikueshme pér caktimin e kufirit me Malin e Zi duhet
té jeté ajo e drejté ndérkombétare qé éshté zbatuar né shumicén dérrmuese té
rasteve deri mé sot, pérgjaté dy shekujve té kaluar — parimi/rregulla e ekitesé,
pérkatésisht zbatimi i drejtésisé me ndershmeéri ndaj gjendjes aktuale kadast-
rale t&€ Kosovés me Malin e Zi. Kjo duhet té ndodhé gjithnjé krahas zbatimit
té kritereve standarde té sé drejtés ndérkombétare né léminé e caktimit té ku-
fijve ndérmjet shteteve. Njéjté si né rastin e vendosur nga GjND né kontestin
kufitar mes Burkina-Fasos e Nigerit mé 2013, pala kosovare duhet ta béjé té
qarté se puna e Komisionit Meha ka gené gabim dhe nuk mund té merret pa-
rasysh nga ana e arbitrave ad hoc né té ardhmen kur té vendoset ¢éshtja e ku-
firit mes dy vendeve®. Vendimi i arbitrazhit do té ishte i detyrueshém pér
palét, kurse marréveshja speciale pér themelimin e arbitrazhit ad hoc do té
duhej t'i nénshtrohej ratifikimit nga ana e parlamenteve té dy vendeve.
Nése sot nuk béhet formimi i arbitrazhit me Malin e Zi, sé paku duhet qé
tani té béhemi gati pér Serbiné dhe t€ mos lejojmé zbatimin e kétij precedenti
edhe me Serbiné, sepse aty ka njé kufi mbi 300 kilometra té gjaté, qé jo vetém
se éshté poroz, por gjendja kadastrale andej éshté thuajse joekzistuese. Kjo
pér faktin se serbét, jo kosovarét, kané pasur kontroll efektiv té kétyre doku-
menteve né origjinal. Ndérhyrjet e pérditshme té xhandarmérisé serbe, né
emér té sovranitetit serb, né fshatin Karagevé té Kamenicés, né lindje té Kos-
ovés, jané vetém maja e ajsbergut e asaj q¢ mund té vijé né té¢ ardhmen: i téré
kufiri verilindor i Kosovés mund té pésojé ndryshime né dém té Kosovés. Pér
té mos ndodhur kjo, duhet qé puna e Komisionit Meha té vihet nén kontroll
té atyre qé flasin né emér té€ sovranit — Kuvendit t&€ Kosovés. Kontrolli i punés
nga organi pérfagésues, caktimi i njé mandati té qarté, pérfshiré kétu dhe re-
surset dhe kohén e kryerjes sé mandatit t&¢ Komisionit Meha pérbejné njé ku-

88 Njéjté ka ndodhur edhe me kérkesén e Nigerit, e cila éshté refuzuar nga GjND. Nigeri pati
kérkuar té merret parasysh puna e méparshme pér demarkim, e kryer mé 2009, e cila né té-
rési ka qené né favor té kétij vendi. Shih mé shumé né “Frontier Dispute (Burkina Fa-
so/Niger): Judgement of 16 April 2013”, IC] Reports (2013) paragrafét 35-38.
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sht t¢ domosdoshém pér suksesin e demarkacionit té kufijve té Kosovés, jo
vetém me Malin e Zi, por edhe me fqinjin toné verior né té ardhmen.

Pérfundim

Caktimi i kufijve té shteteve té reja pérbén njé proces mjaft delikat dhe, jo
rrallé, shogérohet me probleme deri né konflikte té armatosura mes shteteve.
Intensiteti i konflikteve pér kufij varet nga faktoré té ndryshém, si¢ jané fak-
torét gjeopolitiké, natyra e regjimeve shtetérore, natyra e kontestit, pra a
éshté kontest pér vijat kufitare apo pér titullin juridik té madhésive té médha
té territorit shtetéror, e késhtu me radhé.

Né ¢do caktim té kufijve mes shteteve ka tri faza: delimitimi i kufirit, apo
definimi i tij me géllim té identifikimit té pikave kryesore té drejtimit té 1évi-
zjes sé kufirit, demarkacioni, apo vénia né jeté e kufirit té delimituar dhe, fa-
za e fundit, vénia e shenjave teknike né terren dhe mirémbajtja e tyre.

Kéto tri faza, sado qé¢ mund té duken teorike né thelb jané té njé réndésie
té jashtézakonshme. Kjo pér faktin se pérmbajtja e tyre ndryshon. Kjo u pa
né ményré té vecanté gjaté procesit té caktimit té kufijve mes vendeve té dala
nga shpérbérja e ish-federatave komuniste (BRSS, Cekosllovakia dhe Jugo-
sllavia). Ata qé nuk i njohén gjérat bazike té caktimit té kufijve, proces qé né
rend té paré éshté juridik dhe politike e vetém mé pastaj njé proces teknik,
béné gabime té rénda sepse ngatérruan demarkacionin (shénjimin e kulfirit)
me delimitimin (definimin dhe identifikimin e kursit/drejtimit té pérgjithsh-
ém té lévizjes sé vijés kufitare). Té tillé jané edhe anétarét e Komisionit
Meha, té cilét né punén e tyre prodhuan njé draft-marréveshje, Marréveshjen
e 25 gushtit 2015, e cila né térési i kushtetohet demarkacionit, né ndérkohé
qé né pérmbajtje paraget dokument me té cilin synohet caktimi i kufijve té
rinj té Kosovés. Pse ka ndodhur ky ngatérrim?

Kur u shpérbéné ish-federatat komuniste, shtete e reja dhe sovrane, qé
lindén nga ky proces i shpérbérjes, pérdorén gjerésisht kadastrat si kritere té
caktimit té kufijve té tyre. Kjo ndodhi si pasojé logjike e prezumimit (té rréz-
ueshém) qé shtete qé kané jetuar nén kulmin e njé pushteti shtetéror té pér-
bashkét, nuk duhet té kené shumé probleme me posedimet e patundshmeéri-
ve. Ky supozim, megjithaté, nuk ka qené absolut ashtu qé krahas (sé bashku
dhe né ményré kumulative) me kadastrat jané pérdorur edhe hartat topogra-
tike dhe gjeografike té pérpjesétimeve té caktuara té prodhuara nga autoritet-
et kompetente sipas kushtetutés dhe ligjit né kohén sa kané ekzistuar kéto fe-
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derata komuniste. Né té gjitha ish-federatat komuniste, pérdorimi i kadastra-
ve ka prodhuar probleme né procesin e caktimit té kufijve shtetéroré ashtu
qé mesatarisht rreth pesé pér qind e sektoréve té vijave kufitare kané ngelur
té kontestuar mes paléve. Jugosllavia nuk paraqget pérjashtim né kété aspekt.

Menjéheré pas Luftés sé Dyté Botérore, mé 1946, né téré territorin e ish-
Jugosllavisé ka ndodhur njé pérkufizim i territoreve mes ish-njésive federale
té Jugosllavisé. Kosova né até kohé dhe deri mé 1974 ka qené pjesé pérbérése
e Republikés sé Serbisé. Né fakt, né aspektin kushtetues dhe juridik, Kosova
ka gené e tillé edhe pas vitit 1974. Ajo ¢faré duam té tregojmé kétu dhe qé ka
relevancé té madhe éshté se vetém pas vitit 1974 Kosova ka fituar identitetin
e qarté territorial, njéjté si dhe ish-njésité e tjera federale sepse territori i Kos-
ovés nuk éshté pércaktuar sipas Kushtetutés sé vitit 1974 té ish-RSFJ-sé si te-
rritor i Republikés sé Serbisé.

Kufiri i Kosovés né drejtim té Malit té Zi, si¢ shihet nga dokumentacioni
dhe burimet e tjera té¢ Komisionit Gjillas mbi delimitimin e vitit 1946, nuk ka
pésuar asnjé ndryshim deri né shpérbérjen e ish-Jugosllavisé. Shpérbérja e
ish-Jugosllavisé mé 1992 ka réndési té¢ madhe sepse paraget pikén kryesore té
referimit né caktimin e kufijve té Kosovés me fqinjét sipas parimit uti posi-
detis 1974. Kjo éshté konfirmuar edhe me Planin Ahtisaari té marsit 2007. Né
kuptimin e ngushté té fjalés, zbatimit i parimit uti possidetis 1974 ndaj Kos-
ovés paragqitet si problematik sepse “momenti kritik” né trashégimin e shtete-
ve né sferén e kufijve shtetéroré paragitet momenti i deklarimit té pavarésisé.
Pérveg kétij momenti, si “momente kritike” mund té paraqitet edhe momen-
tet e lidhjes sé marréveshjeve té pages dhe hyrjes sé tyre né fugi, momenti i
nxjerrjes s€ ndonjé vendimi gjyqésor apo arbitror, si dhe momentet e nxjerrj-
es sé vendimeve té tjera qé kané relevancé pér kufijté me vullnetin e paléve.
Né rastin e Kosovés, nuk ka “moment kritik” pérve¢ momentit té shpalljes sé
pavarésisé, por jo té pavarésisé sé Kosovés, po té vendeve fqinje, sepse ato té
parat kané trashéguar vijat kufitare né drejtim té Kosovés, e vetém mé pastaj
Kosova. Mbi bazén e késaj, Kosova ka trashéguar Marréveshjen pér kufij té
lidhur me 2001 mes RFJ-sé dhe Maqedonisé, si dhe regjimin kufitar té Kos-
ovés me Shqipériné té vendosur pas Luftés sé Paré Botérore. Kjo nénkupton
se Kosova do té kishte gené e detyruar pér té trashéguar secilin ndryshim ev-
entual territorial té kryer para “momentit kritik” té shpalljes sé pavarésisé mé
17 shkurt 2008. Né drejtim té Malit té Zi, mésa duket, asnjéheré nuk ka pasur
ndryshime t& kursi/drejtimit t€ vijés kufitare té kryer me delimitimin e vitit
1946. Ky konstatim, megjithaté, mungon né raportin e Komisionit Meha.
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Kjo mungesé, sado q¢ mund té duket formale dhe e paréndésishme, ka
shumé peshé, sepse me kété tregohet qé Komisioni Meha nuk ka gené i veté-
dijshém pér kété rrethané dhe, né vend se té identifikojé se cili ka qené ku-
rsi/drejtimi i vijés kufitare me Malin e Zi, ai ka marré si té miréqené se doku-
mentacioni kadastral mund té shérbejé si prové e pathyeshme e delimitimit
té Kosovés me Malin e Zi. Mbéshtetja e tillé e Komisionit Meha vetém né
gjendjen kadastrale té ofruar kryesisht nga pala malazeze ka rezultuar né
shkrirjen e delimitimit né fazén e demarkacionit dhe njéjtésimin e delimitim-
it me demarkacionit. Po té ishte nisur Komisioni Meha nga delimitimi i vitit
1946 dhe hartat topografike dhe gjeografike té prodhuara gjaté ish-Jugosllav-
isé atéheré gjendja do té kishte qené né térési ndryshe, sepse vlera provuese e
kadastrés do té ishte matur krahas me hartat topografike dhe hartat gjeogra-
tike, si dhe krahas dhe sé bashku me kriteret standarde té sé drejtés ndér-
kombétare pér caktimin e kufijve. Kriteret standarde, por edhe hartat e do-
kumentacioni tjetér hartografik kané vleré provuese té njéjté, kurse dallimi
né vlerén e tyre provuese ndryshon nén vartési té rrethanave té secilit rast
konkret. Kété fakt nuk e ka pasur parasysh Komisioni Meha, sepse i ka dhéné
vleré absolute provuese kadastrés, duke injoruar né térési kriteret e tjera si
mé sipér. Angazhimi i kétyre kritereve me siguri se do té kishte sjellé njé
rezultat tjetér shumé mé té favorshém pér Kosovén. Nése ¢éshtja kalon né ar-
bitrazh, gjé e cila mé sé€ miri do té ishte pér Kosovén, krejt me siguri qé do té
ndodhé angazhimi i kritereve té tjera pér caktimin e kufijve té Kosovés me
Malin e Zi, né ményré shumé mé t€ miré dhe mé ndryshe se qé e ka béré Ko-
misioni Meha.
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