NjE VESHTRIM MBI TE DREJTEN NDERKOMBETARE TE LUFTES
NE DRITEN E KONFLIKTIT TE ARMATOSUR Ni KOSOVE

Hyrja

E drejta e luftés ndahet né dy pjesé. Né njérén ané ajo pérfshin rregullat
qé kané té béjné me legjitimitetin e pérdorimit té forcés, kurse né tjetrén jané
rregullat qé lidhen me udhéhegjen e armiqésive dhe veté ményrén e luftimit.
Né tekstet juridike kéto dy aspekte zakonisht cilésohen si jus ad bellum dhe
jus in bello. Kjo degé e sé drejtés ka pésuar ndryshime né pérmbajtjen e saj,
edhe pse nocionet bazike kané gené dhe mbeten t€ njéjta qé nga kohérate la-
shta. Ne kétu nuk diskutojmé pér kohét e tilla, por vetém pér ato ndryshime
qé kané ndodhur pas mbarimit té Luftés sé Dyté Botérore e deri mé sot.

Zhvillimet e pas-Luftés sé Dyté Botérore né sferén e procesit té dekoloni-
zimit kané goditur disa 1émi té sé drejtés ndérkombétare. E drejta e luftés
éshté njé ndér ato. Parimi kryesor se lufta mund té zhvillohet vetém mes
shteteve u sfidua seriozisht né até moment kur luftérat pér ¢lirim nacional
(¢lirimtare) u kualifikuan si luftéra té karakterit ndérkombétar. Ky kualifikim
pati pér rrjedhojé edhe ndryshimet e caktuara né veté jus in bello, e cilau qu-
ajt si e zbatueshme edhe ndaj luftérave té tilla. Zbatimi i jus in bello né kété
lloj luftérash ka kaluar népér njé histori té gjaté e t¢ mundimshme. Né disa
raste, ai zhvillim ka pasuar njohjen e sé drejtés pér vetévendosje, kurse né té
tjerat, zbatimi i jus in bello ka qené pasojé e zhvendosjes sé raportit té forcave
né favor té 1évizjeve pér ¢lirim nacional (1évizjeve ¢lirimtare). C’éshté e vérte-
ta, rasti i dyté ka dominuar praktikén ndérkombétare pas Luftés sé Dyté Bo-
térore.

Si lufté pér ¢lirim nacional (lufté clirimtare) pérshkruhet konflikti qé
zhvillohet nga ana e njé bashkésie joshtetérore kundér njé qeverie té njé shte-
ti ekzistues me géllim sigurimin e sé drejtés sé mohuar forcérisht pér vetéve-
ndosje né favor té popullsisé né emér té sé cilés zhvillohet konflikti'.

! Cf. Natalino Ronzitti, “Resort to Force in Wars of National Libetarion”, né Antonio Casse-
se, Current Problems of International Law: Essays on UN Law and the Law of Armed Conflict
(Dott. A. Guiftre: Milano, 1975) fq. 319; Natalino Ronzitti, “Wars of National Liberation: A
Legal Definition”, né Italian Yearbook of International Laws no. 1 (1975) fq. 197; Abdel-
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Njohja e sé drejtés pér vetévendosje, pa marré parasysh fatin e realizimit
té saj konkret, paraget njé fakt té réndésishém, i cili drejtpérsédrejti godet
luftén si pér sa i pérket legjitimitetit t&€ pérdorimit té forcés (jus ad bellum),
ashtu edhe veté ményrés sé zhvillimit té luftimeve (jus in bello).

Nisur nga ky fakt, ne provojmé kétu parashtrimin e njé pasqyre té shkurt-
ér té kétyre dy ¢éshtjeve pér té shikuar vendin e Kosovés né dritén e ngjarjeve
té teté muajve té paré té vitit 1998, té bindur se rasti i Kosovés nuk éshté dhe
as g€ mund té jeté jashté kornizave té rregullave té caktuara ndérkombétare.
Njohjen e kétyre rregullave e konsiderojmé si pikén kyce né luftén toné pér
pavarési dhe arritjen e suksesit né kété drejtim. Pa marré parasysh véllimin,
nuk kemi mundur t€ mos i trajtojmé pikat esenciale té ¢éshtjeve si mé sipér
né ményré qé vetém pastaj té kalojmé né anén konkrete té problemit, pra né
¢éshtjen e Kosovés. Kjo edhe pér faktin se pa kété nuk mund té béhet asnjé
analizé serioze e gjendjes aktuale né Kosové. Né kété kontekst, aty ku flasim
pér Kosovén trajtojmé edhe ¢éshtjet e diskursit politik e profesional né Kos-
ové né dritén e konfliktit té armatosur, shkaget dhe pasojat e tij né luftén pér
pavarésimin e Kosovés.

Pas kualifikimit té gjendjes né Kosové si “konflikt armatosur” nga ana e
Gjykatés sé Haggs, gjérat éshté dashur té ndryshojné né diskursin politik e
profesional né Kosové. Me diskurs kétu kuptohet, si¢ do té shihet, praktika e
veprimit né Kosové dhe mé gjeré gjaté kétyre teté viteve té fundit. Ne konsta-
tojmé né kété shkrim se nuk ka dallim né diskursin politik e profesional né
Kosové, pra se fjala éshté pér té njéjtén retoriké morbide veprimi e arsyetimi
té sé drejtés soné pér vetévendosije.

1. Jus ad bellum

Lidhur me ¢éshtjen se kush ka té drejtén ndérkombétarisht té ligijshme
pér pérdorimin e forcés, dallohen dy periudha historike. E para ka té béjé me
kohén kur dominonte ideja tradicionale, kurse e dyta lidhet me zhvillimin e
sé drejtés ndérkombétare té vetévendosjes dhe njohjes sé saj né favor té po-
pujve dhe kombeve té caktuara. Né té dy rastet, megjithaté, fjala éshté pér
konceptin e legjitimitetit, i cili mund té€ kuptohet né sensin e ngushté dhe té
gjeré.

madjid Belkherroubi, “Essai sur une théorie juridique des mouvements de libération natio-
nale”, né Revue egyptienne de droit international no. 28 (1972) fq. 22; Michel Veuthey, Gue-
rilla et droit humanitaire (Institut Henry Dunant: Geneve, 1976) fq. 11.
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Kuptimi i paré pérfshin té drejtén e pérdorimit té forcés qé barazohet me
bazueshmériné né “ligjin ndérkombétar”, ndérsa i dyti kuptim éshté i baras-
vlershém me kategoriné e moralit, pra nése njé veprim éshté apo jo “i drejté”
moralisht. Ky raport kurioz mes legjitimitetit si “ligj ndérkombétar” dhe si “e
drejté morale” nuk na detyron qé problemin e sipérm ta trajtojmé dyané-
sisht, ngaqé qéllimi yné final éshté pércaktimi i sé drejtés ndérkombétare té
luftés dhe i ményrés sé evoluimit té saj gradual deri mé sot, ashtu qé pas késaj
ta kérkojmé vendin e Kosovés né kété kuadér.

2. Konfliktet e brendshme dhe konfliktet ndérkombétare

NEé vijim té idesé sé legjitimitetit, pérshkruar si mé sipér, ka lindur dhe
éshté zhvilluar teoria dhe praktika mbi konfliktet ndérkombétare dhe té
brendshme. Né rastin e paré, ashtu dhe né té dytin, legjitimiteti pér pérdori-
min e forcés ka dalluar dhe dallon kualitativisht. Megjithaté, dallimi mes tyre
nuk ka gené, e as qé éshté, sa duhet i qarté.

Gjaté shekullit XIII dominonte ideja se vetém princérit, qytetet-shtetet,
lordét feudalé dhe, né disa raste, papati kishin té drejtén e fillimit dhe zhvilli-
mit té luftés. Vetém né kéto raste lufta quhej si “e drejté”. Q& nga Pagja e
Vestfalisé (1648) e tutje, kjo e drejté u qe rezervuar vetém shteteve sovrane.
Ky sistem, edhe pse i kritikuar mjafté pér paaftésiné e vet pér té kontrolluar
dhunén brenda llojit, pra mes shteteve, u tregua si i afté né kontrollimin e
konflikteve brenda shteteve ekzistuese té kohés.

Ndryshimet socio-politike gjaté shekujve XIII dhe XVI prodhuan ndry-
shimet né teoriné dhe praktikén e kohés mbi legjitimitetin e pérdorimit té
forcés, njéjté si¢ kishte kushtézuar procesi i dekolonizimit né mesin e sheku-
llit XX ndryshimet né teoriné dhe praktikén e legjitimitetit té kategorisé sé
njéjté. Ky i fundit, pér dallim nga sistemi pararendés, kishte zgjeruar rrethin
e subjekteve me té drejtén e pérdorimit té forcés, pérveg subjekteve tradicio-
nale, pra shteteve sovrane dhe té pavarura.

Se fillimisht ishin vetém shtetet ato qé konsideroheshin si legjitime né té
drejtén e pérdorimit té forcés, mund té shihet nga veté dokumentet ndérko-
mbétare té kohés, si¢ jané, bie fjala, dokumentet e Hagés sé viteve 1899 dhe
1907. Né kéto dokumente flitet vetém pér shtetet sovrane, gjé qé tregon se,
deri te fundi i shekullit té kaluar dhe fillimi i kétij shekulli, ka ekzistuar faza e
rrénjosjes definitive té konceptit se vetém shtetet mund té zhvillojné “luftéra
té drejta”. Zénia né gojé e jus in bello, pra e dokumenteve té Hagés (1899 dhe
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1907), nuk duhet ta hutojé lexuesin pér sa i pérket jus ad bellum (sé drejtés
pér té luftuar). Né rastin e paré fjala éshté pér rregullat legale qé synojné
“zbutjen” e tmerreve té luftés dhe pasojave rrénuese té saj, gjé qé thuhet né té
gjitha dokumentet mbi jus in bello qé nga viti 1899 e deri te Protokollet e
Gjenevés té vitit 1977. Né té dytin fjala éshté pér até se kush ka té drejtén pér
té luftuar dhe kjo rregull, si¢ u vérejt, ka ndryshuar qé nga mesjeta e deri mé
sot, duke pérfshiré né kategoriné e “subjekteve me té drejtén e luftés” edhe
popujt dhe territoret e caktuara (vetévendosja eksterne dhe njohja e saj), pra
jo vetém shtetet sovrane. Me fjalé té tjera, gjykuar sipas dokumenteve ndér-
kombétare mbi jus in bello, té nxjerra para Luftés sé Dyté Botérore, del se jus
ad bellum u ka takuar vetém shteteve sovrane, pa marré parasysh se

» «

dokumentet né fjalé né disa raste flasin pér “palét ndérluftuese”, “ndérluftue-
sit”, “palét né armiqési me njéra-tjetrén”, ose, thjesht, vetém pér “palét”.

Arsyeja pse ne ia térhoqém vérejtjen lexuesit pér si mé sipér lidhet me
faktin se jorralléheré ka ndodhur qé jus ad bellum té legjitimohet pérmes jus
in bello, veganérisht gjaté procesit té dekolonizimit dhe kjo gjé po ndodh
edhe me Kosovén qé nga momenti kur Gjykata e Hagés ka kualifikuar kon-
fliktin né Kosové si “konflikt té armatosur”. Pér kété do té flasim gjerésisht
né vijim.

Praktika tregon se realitetet jetésore jané mbi rregullat juridike. E drejta
pér pérdorimin legjitim té forcés, e njohur vetém ndaj shteteve, nuk ka mun-
dur té pengojé popujt dhe qytetarét e pakénaqur me statusin e tyre qé té pér-
dorin forcén pér realizimin e té drejtave té veta. Né kété kontekst jané zhvi-
lluar trilloje té konflikteve té brendshme, té cilave teoria legale u ka mveshur
(njohur) pasojat e caktuara juridiko-ndérkombétare. Ato jané: rebelimi, kry-
engritja dhe gjendja e luftés. I pari ka té béjé me sfidimin sporadik té geverisé
ekzistuese, kurse kryengritja dhe gjendja e luftés jané faza mé té larta té kon-
flikteve té brendshme té armatosura. Né kéto raste fjala éshté pér rritjen e
vazhdueshme té intensitetit té konfliktit dhe béhet fjalé vetém pér situatat e
caktuara kur ekziston njé sfidé serioze ndaj geverisé (shtetit) dhe kur konflik-
ti zhvillohet gjaté njé periudhe té konsiderueshme kohore, né njé hapésiré té
gjeré territoriale dhe me pérfshirjen e njé numri t€¢ madh té popullsisé brenda
shtetit té caktuar?.

Rebelét nuk gézojné asnjé té drejté né té drejtén ndérkombétare. Atyre u
mohohet ndihma nga ana e shteteve té treta, nuk kané té drejtén e trajtimit si

2Richard A. Falk, “Janus Tormented: The International Law of Internal Wars”, né James N.
Roseneau, International Aspects of Civil Strife (Princeton UP: Princeton, 1964) fq. 197.
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robér té luftés, etj. etj. Me fjalé té tjera, ata i nénshtrohen térésisht ligjeve té
brendshme té shtetit kundér té cilit luftojné. Edhe pse e drejta ndérkombéta-
re nuk parasheh kushtet qé rebelét duhet t’i plotésojné pér t'u quajtur krye-
ngrités, ata megjithaté duhet té kené kontroll té mjaftueshém mbi territorin e
dhéné shtetéror dhe formé solide organizimi ushtarak sa pér té goditur inter-
esat e shteteve té treta dhe té bashkésisé ndérkombétare né ményré qé kéta té
fundit té detyrohen té futen né marrédhénie té caktuara me ta. Ose, théné
ndryshe, edhe pse e drejta ndérkombétare nuk pércakton qarté kushtet e
njohjes sé kryengritjes (dhe kryengritésve), arsyet e oportunitetit politik,
nganjéheré edhe ato té humanizmit dhe té interesit ekonomik té shteteve dhe
bashkésisé ndérkombétare, mund t’i detyrojné kéta té fundit né futjen e kufi-
zuar né marrédhénie me kryengritésit’.

Njohja e kryengritésve si palé ndérluftuese dhe e konflikteve té brendsh-
me si konflikte té armatosura i nénshtrohet disa kushteve mé té rrepta dhe
mé té qarta se sa né rastin e mésipérm. Edhe pse né praktikén e sé drejtés
ndérkombétare, p.sh., gjaté dy luftérave botérore, Luftés Civile né Spanjé etj.,
njohja e kryengritésve si palé ndérluftuese ka qené mé shumé njé problem
teorik se praktik, megjithaté, gjendja e tillé ka prodhuar pasoja té caktuara
pér shtetet e treta dhe até né planin nacional (kujdesi pér mbrojtjen e pasu-
risé sé tyre té gjetur né territorin e kontrolluar nga kryengritésit), ekonomik
(ruajtja e interesave tregtare) dhe politik (arsyet e oportunitetit: mbrojtja e
shtetasve té ndodhur né territorin e kontrolluar nga kryengritésit). Q& kjo
gjendje faktike té prodhojé efektet si mé sipér duhet té ekzistojé njohja e disa
kushteve. Sé pari, konflikti duhet té jeté gjerésisht i pérhapur dhe me dimen-
sione té luftés sé vérteté. Sé dyti, kryengritésit duhet té kontrollojné pjesé té
konsiderueshme té territorit shtetéror. Dhe, sé fundi, interesat e shteteve t&
treta dhe té bashkésisé ndérkombétare duhet té goditen né até masé sa ta béjé
té domosdoshém pozicionimin e tyre kundrejt konfliktit né vijim.

Shtetet e treta dhe bashkésia ndérkombétare, ashtu sikur edhe veté shteti
ku zhvillohet konflikti, nuk éshté e domosdoshme qé té béjné njohjen forma-
le té gjendjes sé konfliktit si u pérshkrua mé sipér. Né fakt, kjo gjé zakonisht
edhe nuk béhet, por jané arsyet qé i cekém mé sipér té cilat diktojné marré-
dhéniet e palés kryengritése me shtetet e treta dhe bashkésiné ndérkombéta-
re. Njé rrethané té tillé e ka konstatuar Gjykata e ShBA-sé né precedentin
Prize Cases (1862), dhe kjo logjiké éshté ndjekur edhe me rastin e Kosovés

* Hersch Lauterpacht, Recognition in International Law (Cambridge UP: Cambridge, 1947)
fq. 276-277.
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para disa muajsh kur u bé kualifikimi i konfliktit si “konflikt i armatosur” —
u mor vesh pér arsye t€ ndryshme nga ato si mé sipér né Prize Cases.

Nga sa u tha deri tani, mund té nxjerrim disa konkluzione krejt provizore
pér ¢éshtjet e diskutuara kétu, pra lidhur me llojet e konflikteve té brendsh-
me dhe legjitimitetin e pérdorimit té forcés dhe pasojave legale né té drejtén
ndérkombétare.

Para se vetévendosja té njihej si e drejté ndérkombétare, ka ekzistuar da-
llimi i qarté mes konflikteve té armatosura ndérkombétare dhe atyre qé nuk
kané pasur njé cilésim té tillé (konfliktet jondérkombétare té armatosura, apo
té brendshme). Né rastin e paré, autoriteti i vetém qé ka mundur té pérdoré
forcén e armatosur né ményré legjitime ka qené shteti sovran dhe ndérkom-
bétarisht i njohur. Edhe né kété fazé, rregullat ndérkombétare as qé dénonin
e as qé shpérblenin pérdorimin e forcés brenda kufijve té njé shteti ekzistues.
Por, né rastin e rebelimit, rebelét i nénshtroheshin rregullave té ligjit té bren-
dshém penal, dhe nuk gézonin mbrojtjen e sé drejtés ndérkombétare té luf-
tés. Gjendja dallonte kur ishte fjala pér kryengritjen, ngaqé kryengritésit
kishin disa té drejta té kufizuara dhe detyrime brenda territorit nén kontroll
té vetin, si ndaj shteteve té treta, ashtu edhe ndaj bashkésisé ndérkombétare.
Pércaktimi i statusit té paléve né konflikt (rebel, kryengrités dhe palé ndér-
luftuese né njé konflikt té armatosur) pércaktohej nga suksesi ushtarak né te-
rren dhe jo mbi até nése pérpjekjet e tyre ishin “té drejta”. Me fjalé té tjera,
“kauza e drejté” nuk ¢onte peshé né kualifikimin (né té drejtén ndérkombé-
tare) té njé konflikti t€ brendshém né njérén prej formave té sipércekura.
Kéto rregulla pak a shumé vlejné edhe sot né té drejtén ndérkombétare pozi-
tive.

4. Jus in bello

Pérgjaté 500 vjetéve té fundit, gradualisht éshté zhvilluar ideja se, né lufté,
mjetet dhe ményrat e luftimit nuk jané dhe nuk duhet té jené té pakufizuara;
se grupet e caktuara té popullsisé qé nuk marrin pjesé aktive né luftime nuk
mund té jené objekt i goditjes ushtarake té palés kundérshtare; dhe sé fundi,
se luftétarét e nxjerré jashté pérdorimit aktiv (hors de combat), si p.sh., té pla-
gosurit, robérit etj., kané té drejta té caktuara né té drejtén ndérkombétare.
Cenimi i kétyre rregullave, me kalimin e kohés, ka paraqitur krim ndérkom-
bétar.
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Rregullat né fjalé fillimisht jané zbatuar vetém mes shteteve, pér t'u
shtriré mé voné edhe ndaj entiteteve té tjera pas njohjes sé vetévendosjes si e
drejté ndérkombétare. Kjo u bé pas Luftés sé Dyté Botérore, kur [évizjet pér
¢lirim nacional (lévizjet glirimtare) u njohén si subjekte dhe entitete ndaj té
cilave vlente jus in bello me té gjitha té drejtat e detyrimet qé dalin nga ajo.

Jus in bello, e cila ndryshe quhet edhe “e drejta ndérkombétare humanita-
re”, pérfshiné rregullat “e vjetra” apo tradicionale, si dhe ato “té reja”, té
nxjerra pas Luftés sé Dyté Botérore. Mirépo, kéto rregulla éshté véshtiré té
dallohen ashtu si edhe né rastin e jus ad bellum (rregullat gé vlenin vetém m-
es shteteve sovrane). Kjo nuk éshté e pamundur, ndérkaq, dhe né kété shkr-
im ne kemi provuar ta béjmé njé gjé té tillé, pra dallimin mes rregullave “té
vjetra” dhe atyre “té reja” (t€ lindura kétyre 50 viteve té fundit). Kjo edhe nga
shkaku se vetém nga nja analizé e dallimit té kétyre rregullave mund té foku-
sohet rasti dhe vendi i Kosovén né té drejtén ndérkombétare té luftés, ashtu
si ekziston sot kjo degé e sé drejtés.

5. E drejta ndérkombétare e luftés para dhe pas procesit té
dekolonizimit dhe efektet e kétij procesi né planin ndérkombétar

Sikundér u pa mé herét, e drejta ndérkombétare humanitare deri mé
1949 (prej vitit 1899-1949) ka ofruar mbrojtje legale ndérkombétare vetém
pér ata gé luftonin né emér té shtetit. Privilegjet e luftés gené njohur vetém
kundrejt forcave té armatosura shtetérore, policisé ose trupave vullnetare, 1é-
vizjeve té rezistencés qé u takonin shteteve palé né konflikt dhe qé respekton-
in nenin 4(2) té Konventave té Gjenevés (mbajtja e shenjave fikse dhe té dall-
ueshme nga distanca, mbajtja e arméve hapurazi dhe pérkatésia e njérés prej
paléve né konflikt), personave qé shogéronin forcat e armatosura, si dhe
pjesémarrésit e njé levée en masse (lévizjeje té armatosur masive). I vetmi
pérjashtim né mbrojtjen e pérfagésuesve té entiteteve joshtetérore gjendej né
nenin 3 té katér Konventave t€ Gjenevés sé vitit 1949, pér ¢ka do té flitet né
vijim. Megjithaté, né rastet e konflikteve t€ brendshme té cilat kishin karakte-
ristikat e njé konflikti ndérkombétar (mes shteteve), pra kur ai ndérkom-
bétarizohej né pérmasa qé kalonin kufijté e shtetit sovran, atéheré vlenin rre-
gullat lidhur me ményrén e luftimit dhe mjetet e lejueshme luftarake pér té
luftuar kundérshtarin.

Siné rastin e paré, ashtu edhe né té dytin, problemi ka qené dhe mbetet ai
i njohjes sé gjendjes sé konfliktit té armatosur. Deri sa né rastin e paré (mes
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shteteve) kjo nuk ka paraqitur ndonjé problem, né té dytin zakonisht ka qené
e pamundur té konfirmohet gjendja e konfliktit té armatosur brenda shteteve
sovrane, pérkatésisht ajo éshté mohuar vazhdimisht nga ana e kétyre shteteve
né periudhén para dhe pas procesit té€ dekolonizimit e deri né fillim té viteve
1990. Pas késaj kohe, kualifikimin e natyrés sé konfliktit té¢ brendshém e kané
béré jo vetém shtetet individuale por edhe veté bashkésia ndérkombétare
mbi bazén e dispozitave té Kartés s¢ OKB-sé qé kané té béjné me rrezikimin
e paqges dhe sigurisé ndérkombétare. Né disa raste, kété kualifikim e kané
béré né emér té bashkésisé ndérkombeétare organet e caktuara gjyqésore, sig
éshté rasti i Gjykatés sé Hagés me rastin e konfliktit né Kosové, ose i gjykatés
sé Ruandés pér krimet né Ruandé té kryera gjaté pranverés sé vitit 1994. Me-
gjithaté, si né rastin e njohjes, ashtu edhe pa kété akt, né konfliktet e brend-
shme té armatosura, pa marré parasysh shkallén e ndérkombétarizimit té
tyre, pozita e té zénéve robér té cilét kané luftuar shtetin e caktuar éshté varur
térésisht nga méshira e autoriteteve shtetérore. E drejta ndérkombétare ka
ofruar njé ndihmé pér personat si mé sipér vetém me nxjerrjen e nenit 3 té
pérbashkeét pér Konventat e Gjenevés té vitit 1949, i cili ka shtruar rrugén pér
futjen e mbrojtjes ndérkombétare edhe pér lévizjet pér ¢lirim nacional (¢li-
rimtare) té viteve 1960. Mé voné, ky nen éshté shtriré edhe ndaj rasteve tjera
té konflikteve té armatosura brenda shteteve sovrane.

Neni 3 i kétyre konventave parashikon qé “personat té cilét nuk marrin
pjesé aktuale né armiqési duhet té trajtohen né ményré humane”. Pér kété
qéllim, ai nen ndalon veganérisht kryerjen e katér veprimeve: pérdorimin e
dhunés ndaj personit, marrjen peng, trajtimin néngmues, dhe gjykimin (ek-
zekutimin ose veprimet e tjera) pa gjyq. Si¢ mund té vérehet, neni 3 nuk i
pengon qeverité e shteteve qé ta shtypin me forcé kryengritjen dhe t’i dé-
nojné pjesémarrésit né té¢ mbi bazén e ligjeve té vendit. Po ashtu, ai nuk of-
ron asnjé status juridiko-ndérkombétar pér pjesémarrésit né konfliktin e
brendshém té armatosur, gjé qé thuhet shprehimisht né paragrafin e fundit té
tij. Qéllimi i tij ka qené pér té treguar dhe pér té afirmuar se konfliktet e
brendshme nuk jané té 1éna térésisht jashté mbrojtjes té sé drejtés ndérkom-
bétare. Ky nen mbron, megjithaté, vetém personat qé nuk marrin pjesé akti-
ve né konflikt dhe nuk imponon asnjé kufizim lidhur me veté ményrén e
zhvillimit té luftés (jus in bello). Kjo éshté e meta e paré e nenit.

E meta e dyté e nenit 3 ka té béjé me faktin se “konflikti i armatosur jo i
karakterit ndérkombétar” nuk definohet nga veté ky nen, kurse shtetet
zakonisht kané insistuar dhe insistojné né trajtimin e konflikteve si té brend-
shme, pa marré parasysh shkallén dhe intensitetin e tyre, pra duke i ikur
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referimit né standardet ndérkombétare®. Praktika e veprimit té shteteve gjaté
periudhés sé dekolonizimit, por edhe mé voné, e déshmojné kété. Rasti i
Malajzisé dhe Qipros, Algjerisé dhe Nigerisé, Angolés dhe Mozambikut jané
shembuj té tillé, ashtu si¢ éshté edhe rasti i ish Jugosllavisé dhe i Bashkimit
Sovjetik.

Cila, pra, ka qené dhe éshté baza juridiko-ndérkombétare mbi té cilén
géndron obligimi i shteteve dhe i entiteteve tjera joshtetérore pér respekti-
min e nenit 3 té Konventave té Gjenevés sé vitit 1949? Pér shtetet, kjo nuk
paraqget problem, pasi aiiobligon ato edhe kur nuk jané palé kontraktuese té
Konventave té Gjenevés té vitit 1949, me supozim se e pranojné zbatimin e
tyre praktik. Po ashtu, pala ndérluftuese sé cilés iu éshté njohur statusi i till¢,
qofté nga veté shteti kundér té cilit lufton ose nga ana e shteteve té treta apo
bashkésia ndérkombétare, obligohet né respektimin e nenit 3, edhe pse nuk
éshté nénshkruese e konventave né fjalé. Respektimi i dispozités sé nenit 3 né
praktiké, me ose pa deklarim formal se pranon njé gjé té tillé, obligon dhe
bén pérgjegjés ndérkombétarisht palén ndérluftuese sé cilés i éshté njohur
njé cilési e tillé.

Problemi mé i madh ka lindur me palét ndérluftuese té cilave nuk iu
éshté njohur statusi i tillé. Né teoriné e sé drejtés ndérkombétare té luftés
kané lindur piképamje t€ ndryshme pér bazén e pérgjegjésisé sé paléve ndér-
luftuese si mé sipér, pra té panjohura, kundrejt respektimit té dispozitave té
nenit 3. Kjo ¢éshtje né praktiké nuk ka prodhuar ndonjé pasojé dhe ka qené
me shumé problem i diskursit intelektual. Késhtu e kemi konceptuar edhe ne
né kété shkrim, pér t€ mos e lodhur lexuesin me finesa krejt teorike. Mjafton
té themi kétu se, historikisht shikuar, entitetet joshtetérore té llojit té lévizje-
ve pér ¢lirim nacional (glirimtare) né pjesén dérrmuese té rasteve kané
shprehur gatishmériné pér vénien né jeté té dispozitave té nenit 3, pér dallim
nga shtetet sovrane. Arsyeja pér kété géndron né faktin e thjeshté: 1évizjet pér
¢lirim nacional (glirimtare), té etshme pér njohje dhe pérkrahje ndérkombé-
tare, pér dallim nga shtetet, rrezikojné humbjen e simpative té atyre entitete-
ve virtytet e té cilave lévizjet né fjalé i synojné°. Izolimi ndérkombétar i njé
1évizjeje pér ¢lirim nacional (¢lirimtare) si pasojé e mosrespektimit té dispo-
zités sé nenit 3 té Konventave té Gjenevés do té thoté komprometim definitiv
i saj dhe pérfundimisht vetasfiksim i saj dhe paperspektivé totale.

*James E. Bond, Rules of Riot: Internal Conlict and the Law of War (Princeton UP: Prin-
ceton, 1974) fq. 61.

> Heather A. Wilson, International Law and the Use of Force by National Liberation Move-
ments (Clarendon Press: Oxford, 1988) fq. 52.
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Njohurité tona modeste nuk na lejojné té gjykojmeé pér ndonjé lévizje ¢li-
rimtare té pas-Luftés sé Dyté Botérore qé té keté pérfunduar si mé sipér. Lé-
vizjet ushtarake té cilat kané cenuar térésisht dispozitat e nenit 3, si dhe té
tjerat qé kané té béjné me té drejtén ndérkombétare té luftés, nuk kané qené
1évizje pér ¢lirim nacional (glirimtare) por lévizje té udhéhequra nga krimi-
nelé, té cilét jané ndjekur dhe ndigen penalisht nga organet kompetente
ndérkombétare. Né kété kategori bien lévizjet e serbéve té Kroacisé dhe
Bosnjé-Hercegovinés, liderét e ndryshém lokalé né Ruandé etj.

Deri kétu diskutuam ¢éshtjen e sé drejtés ndérkombétare té luftés para
kristalizimit té idesé se vetévendosja éshté njé e drejté ndérkombétarisht e
njohur. Q& nga ky moment e deri mé sot, kané ekzistuar kéto sfida serioze
ndaj sé drejtés ndérkombétare té luftés. Dallimi mes konflikteve ndérkombé-
tare dhe té brendshme &éshté véné seriozisht né pyetje; e drejta ndérkombéta-
re humanitare ka gjetur aplikim né fusha térésisht té reja; dhe sé fundi, veté-
vendosja ka rrénuar konceptin tradicional mbi ndalimin e pérdorimit té
forcés ashtu si¢ qe parashikuar né Kartén e OKB-sé. Qé kjo sfidé té prodhojé
rezultatet e duhura praktike né ¢éshtjen si mé sipér, éshté dashur té kalojé
népér njé rrugétim té gjaté, me fillim nga Deklarata mbi Dekolonizimin nu-
mér 1514 (XV) e vitit 1960, Deklarata mbi Parimet e sé€ Drejtés Ndérkombét-
are numér 2625 (XXV) e vitit 1970, Paktet mbi té Drejtat e Njeriut (1966),
pér té kulmuar mé 1977 me nxjerrjen e Protokolleve Shtesé né Konventat e
Gijeneveés té vitit 1949.

Neni 1(4) i Protokollit té Paré né Konventat e Gjenevés té vitit 1949 futi
né kategoriné e té mbrojturve edhe popujt qé luftojné pér realizimin e sé
drejtés pér vetévendosje, pérkatésisht ata qé luftojné kundér “dominimit ko-
lonial dhe té huaj, si dhe kundér regjimeve raciste”. Protokollet e vitit 1977
patén ndikim si né jus ad bellum ashtu edhe né jus in bello, gjé qé shihet nga
veté formulimi i mésipérm. Ky rrugétim i gjaté dhe i mundimshém drejt njo-
hjes ndérkombétare té jus ad bellum dhe jus in bello (vetévendosja né kupti-
min e gjeré té fjalés) né favor té 1évizjeve pér ¢lirim nacional (¢lirimtare) me-
riton njé trajtim mé té gjaté, por qé tejkalon caqet e kétij shkrimi. Megjithaté,
kjo nuk do té thoté se ne nuk duhet té evidentojmé momentet kyge té kétij
zhvillimi, me fillim qé nga ¢éshtja polake.

Pas Luftés sé Paré Botérore, ¢éshtja polake u paraqit me téré ashpérsiné e
saj pas njé periudhe mé se 100-vjecare dhe até falé dy rrethanave ndérkom-
bétare: shpérbérjes sé Austro-Hungarisé, rrjedhimisht, neutralizimit té fakto-
rit gjerman né Evropé, dhe fitores sé Revolucionit té Tetorit né Rusi. Njohja e
njé 1évizje pér ¢lirimi nacional (¢lirimtare) pa njohur strukturén shtetérore té
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krijuar nga veté 1évizja e till¢, e cila né fakt né rastin polak as qé ka ekzistuar,
pér heré té paré u bé me njohjen e Komitetit Nacional Polak me seli né
Paris®. Njé praktiké e ngjashme ka ekzistuar edhe gjaté Luftés sé Dyté Botéro-
re, por qé dallimi éshté se né rastin e fundit jané njohur lévizjet qé kryesisht
kané pérfaqésuar shtetet ekzistuese qé kishin humbur sovranitetin e tyre
efektiv si pasojé e okupimit ushtarak nga ana e shteteve té Boshtit (Gjerman-
ia, Italia dhe Japonia). Me fjalé té tjera, rasti i pastér i pérfagésimit té njé po-
pulli pa shtet paraget vetém rastin polak, kurse té tjerat jané raste pér té cilat
nuk flitet né kété shkrim.

Né periudhén pas Luftés sé¢ Dyté Botérore deri mé 1964 jané béré pérpje-
kje té déshtuara té vendeve kryesisht ish-komuniste pér t'i dhéné njé legjiti-
mitet ndérkombétar luftés kundér kolonializmit. N& tetor té vitit 1964, né
mbledhjen e mbajtur né Republikén e Guinesé, juristét afrikané e aziatiké
qené té parét ata qé formuluan tezén pér té drejtén e popujve kolonialé pér
lufté kundér shteteve metropole. Qytetariné ndérkombétare njé formulim i
tillé e mori vetém né Rezolutén numeér 2105 (XX) té vitit 1965 té Asamblesé
sé Pérgjithshme té OKB-sé. Kjo rezoluté ftoi té gjitha vendet “pér té ndihmu-
ar moralisht dhe materialisht 1évizjet pér ¢lirim nacional”, né ndérkohé qé
Késhilli i Sigurimit t¢ OKB-sé me rezolutén e vet numér 232 (1966), e cila i
referohej Rodezisé (sot Zimbabveja), pohoi legjitimitetin e luftés pér siguri-
min e sé drejtés pér vetévendosje té popullit rodezian. Céshtja mé kontestue-
se deri né fund té viteve 1960 mbeti ajo se pér ¢faré lufte béhej fjalé — té ar-
matosur apo tjetér.

Vetém mé 1970, Asambleja e Pérgjithshme e OKB-sé afirmoi shprehim-
isht njohjen e legjitimitetit té luftés sé popujve kolonial dhe popujve nén sun-
dim té huaj pér ushtruar té drejtén e tyre pér vetévendosje dhe pavarési me té
gjitha mjetet né dispozicion té tyre. Pér mé tepér, Asambleja né njé rezoluté
tjetér té po kétij viti (Rezoluta numér 2625/XXV) ndaloi pérdorimin e forcés
nga ana e shteteve metropole me géllim privimin e popujve nén sundim
kolonial dhe té huaj qé té ushtrojné té drejtén e tyre pér vetévendosje dhe
autorizoi kéta té fundit qé “té kérkojné dhe té pranojné ¢do pérkrahje né paj-
tim me géllimet dhe parimet e Kartés sé¢ OKB-sé¢, e né funksion té realizimit
té vetévendosjes”. Kjo gjendje e opinionit nuk u ndryshua dhe vazhdoi deri
né vitin 1973, duke u shoqéruar me debate karakteristike pér kohén e Lutés
sé Ftohte.

¢ Green H. Hackworth, Digest of International Law (G.P.O.: Washington, D.C., 1940) fq. “i”
dhe 319.
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Voné, mé 1973, Komitetii Treté i Asamblesé sé Pérgjithshme té OKB-sé
miratoi njé rezoluté, e cila mé pastaj do té béhej Rezoluta numér 3070
(XXVIII) e Asamblesé sé Pérgjithshme t&¢ OKB-sé, me té cilén u konfirmua
“legjitimiteti i luftés pér ¢lirim nacional té popujve kolonialé dhe nén sundim
té huaj, me té gjitha mjetet né dispozicion, pérfshiré kétu edhe luftén e arma-
tosur”. Ky formulim késisoj i ka hapur rrugén definitive rregullimit juridiko-
ndérkombétar té statusit té luftétaréve pér ¢lirim nga sundimi kolonial, do-
minimi i huaj, si dhe té statusit té luftétaréve kundér regjimeve raciste. Njé
gjé e tillé u kurorézua me Rezolutén e Asamblesé sé Pérgjithshme té¢ OKB-sé
numér 3103 (XXVIII) té po kétij viti, e titulluar si “Rezoluta mbi parimet
themelore té statusit legal té luftétaréve qé luftojné kundér sundimit kolonial
dhe té huaj si dhe kundér regjimeve raciste”.

Gati paralel me kété aktivitet ndérkombétar, si¢ u vérejt mé herét, kryes-
isht né kuadrin e OKB-sé, por edhe brenda organizatave té ndryshme regjio-
nale té Azisé e Afrikés, ka shkuar edhe praktika e veprimit té shteteve e cila
lidhet me institucionin e njohjes ndérkombétare. Né kuptimin mé té gjeré,
njohja ndérkombétare (e shteteve, qeverive, lévizjeve pér ¢lirim nacional si
dhe e gjendjeve tjera statusore té lindura né situatat e konflikteve té armato-
sura) nénkupton pozicionimin e shteteve ndaj veprimeve té caktuara dhe
marrjen e pérgjegjésisé pér njé pozicionim té tillé. N&é rastin toné, pra té 1é-
vizjeve pér ¢lirim nacional (¢lirimtare), praktika e shteteve pas Luftés sé¢ Dyté
Botérore e deri mé sot ka shkuar né dy drejtime.

Sé pari, shtetet kané njohur para kohe geverité e formuara ngalévizjet pér
¢lirim nacional (¢lirimtare). N& rastin e dyté, jané njohur si legjitime ndérko-
mbétarisht vetém lévizjet pér ¢lirim nacional (¢lirimtare). Njohja e parakoh-
shme éshté béré me qéllim té konfirmimit té legjitimitetit té objektivave dhe
veprimeve té lévizjeve clirimtare né luftén e tyre pér pavarési dhe, sé dyti, pér
té diskredituar kolonializmin si sistem represiv dhe pér té detyruar shtetet
metropole té térhigen nga kolonité e tyre’. E njéjta gjé vlen, mutatis mutan-
dis, edhe pér njohjen vetém té 1évizjeve pér ¢lirim nacional (¢lirimtare) si
pérfagésues té popujve té caktuar. Né rastin e paré (njohja e parakohshme e
geverive té formuara nga lévizjet pér ¢lirim nacional) hyjné rasti i Indone-
zisé, Algjerisé, Guine-Bisaos, Saharasé Peréndimore dhe, pas mbarimit té
Luftés sé Ftohté, edhe rastet e IR] t¢ Magedonisé, Kroacisé dhe Bosnjé-Her-
cegovisé. Né té dytin, ndérkaq, futen PLO-ja (né favor té Palestinés), ANC

7 Heather A. Wilson, International Law and the Use of Force by National Liberation Move-
ments, fq. 116.
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dhe PAC (pér Afrikén e Jugut), etj. etj. Kéto té fundit mé shumé i takojné hi-
storisé, dhe pas Luftés sé Ftohté nuk jané shénuar rastet analoge. Njohja e
tyre ka arritur zenitin né mesin e viteve 1969-70, kur Organizata e Unitetit
Afrikan (OAU) njohu shumicén prej tyre duke i kthyer ato nga peticionisté
té thjeshté né vézhgues dhe pérfagésues té popujve té tyre prané shumicés sé
organizmave té Organizatés s¢ Kombeve té Bashkuara. Fjala éshté pér
SWAPO-n (Namibia), ZANU dhe ZAPU (Rodezia e Jugut) dhe FNLA,
MPLA, PAIGC e FRELIMO (pér ish-territoret nén sundimin portugez)®.

6. E drejta ndérkombétare e luftés né luftérat pér ¢lirim nacional
(¢clirimtare)

Zbatimi i sé drejtés ndérkombétare té luftés (e drejta ndérkombétare hu-
manitare e konflikteve té armatosura, ose jus in bello) né konfliktet pér ¢lirim
nacional ka hasur né mé pak véshtirési dhe rezistencé se kur éshté fjala pér
jus ad bellum. Kjo gjé u pa deri diku edhe nga shqyrtimet e deritanishme.
Megjithaté, ky “mirékuptim” i shteteve nuk ka kaluar krejt lehté, gjé qé
mund té shihet nga debatet e zhvilluara né Konferencén Diplomatike té Gje-
nevés pérgjaté viteve 1974-1977 mbi té drejtén ndérkombétare humanitare, e
cila u mbyll me nxjerrjen e Protokolleve Shtesé, dy sosh, ndaj Konventave té
Gijenevés té vitit 1949.

Roli i OKB-sé ka gené mé i vogél né promovimin e jus in bello né kon-
fliktet lidhur me luftérat pér ¢lirim nacional (¢lirimtare). Zbatimi i sé drejtés
sé luftés né kéto luftéra, megjithaté, ka qené konsekuencé logjike e po késaj
politike t¢ OKB-sé, si¢ u diskutua mé sipér, e cila u njohu lévizjeve glirimtare
statusin e vecanté né té drejtén ndérkombétare, té dallueshém nga ai i shtetit
kolonizator, shtetit té huaj apo shtetit me regjim racist.

Nga dokumentet mé té réndésishme té OKB-sé lidhur me statusin e
luftérave pér ¢lirim nacional vlen té€ pérmendén Rezoluta 3103 (XXVIII) e
vitit 1973, e cila u zu né gojé mé herét. Ky dokument parashikon se “statusi
legal qé parashihet pér luftétarét e Konventave té Gjenevés té vitit 1949 dhe
té dokumenteve té tjera ndérkombétare zbatohet edhe ndaj personave té
angazhuar né lufté té armatosur kundér sundimit kolonial, té huaj dhe ku-
ndér regjimeve raciste”. Me fjalé té tjera, luftétarét e luftérave clirimtare gé-
zojné mbrojtjen e njéjté juridiko-ndérkombétare sikur edhe ata té shteteve

8 Heather A. Wilson, vepra cit., fq. 119-120, fusnota 101.
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sovrane dhe ndaj tyre zbatohet jus in bello né térési qé nga Konventat e Ha-
gés e deri te Protokollet e vitit 1977.

Praktika e veprimit té shteteve, si¢ u theksua, ka qené mé e priré kah
zbatimi i jus in bello né luftérat glirimtare, u mor vesh, kur konflikti ishte i
kualifikuar si “konflikt ndérkombétar”. Mirépo, né fillim, shtetet zakonisht
kané mohuar se konfliktet né vijim ishin té tilla. Vetém me kalimin e kohés
dhe ndérrimin e raportit té forcave shtetet kané filluar zbatimin e jus in bello.
Dubhet shénuar, po ashtu, se edhe né fillim té konfliktit shtetet kané lejuar né
shumicén e rasteve punén e Komitetit Ndérkombétar té Kryqit té Kugq.
Késhtu ka ndodhur né Algjeri, Angolé, Mozambik e gjetiu, sikundér edhe
gjaté luftérave té fundit né ish-Jugosllavi. Mé herét, ashtu edhe né rastin e
ish-Jugosllavisé, njohja ndérkombétarisht e rrethanés se fjala éshté pér njé
konflikt té armatosur ndérkombétar ka paraqitur kushtin e domosdoshém
pér zbatimin e jus in bello. Pér kohén derisa njé gjé e tillé nuk éshté béré,
kané vlejtur ligjet e brendshme (penale) té shtetit kundér té cilit zhvillohe;j
lufta clirimtare.

Parakushtet pér njohjen e njé konflikti si “konflikt i armatosur ndérkom-
bétar”, né anén tjetér, jané objektive dhe lidhen me intensitetin e konfliktit
dhe té veté luftimeve. Sigurisht qé konfliktet e brendshme, trazirat, ¢rregulli-
met politike, demonstratat etj. nuk hyjné né kategoriné e konflikteve té ar-
matosura. Kjo thuhet shprehimisht né nenin 1(2) té Protokollit té¢ Dyté
Shtesé. Né anén e shtetit, ndérkaq, kérkohet qé ai konflikt t’i keté té anga-
zhuar né té, pérveg policisé, edhe forcat tjera té armatosura, para sé gjithash
ushtriné e rregullt’. Lévizjes ¢lirimtare nuk i kérkohet qé ta keté nén kontroll
téré territorin pér t'u plotésuar kushti i mésipérm i “konfliktit té armatosur
ndérkombétar” me qéllim té zbatimit té térésishém té jus in bello. Krejt ¢cka
kérkohet nga lévizja ¢lirimtare ka té béjé me pasjen e njé komande unike dhe
té pérgjegjshme dhe qé t'i nénshtrohet njé disipline té brendshme sistematike
e cila garanton se lévizja ¢lirimtare éshté e afté pér té zbatuar dhe respektuar
térésisht jus in bello. Ky kusht, po ashtu, parashihet né nenin 43 té Protokollit
té Paré Shtesé.

° Heather A. Wilson, po aty, fq. 165.
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7. Vendi i Kosovés né té drejtén ndérkombétare té luftés (jus in bello
dhe jus ad bellum né rastin e Kosovés)

Pérkundér praktikés tradicionale té Gjykatés sé Hagés pér Krimet e Luftés
né ish-Jugosllavi, sipas té cilés nuk béhen komente lidhur me hetimet qé jané
né vijim, prokurorja e késaj gjykate, Louise Arbour (Luiz Arbur), mé 10 mars
1998 deklaroi se Zyra e Prokurorit “éshté duke mbledhur informacione dhe
déshmi mbi incidentet né Kosové dhe se do té vazhdojé vézhgimin e ¢do
zhvillimi té mévonshém”. Né shpjegimin e vet pér kété ikje nga praktika tra-
dicionale, prokurori theksoi se “ngjarjet e fundit né Kosové paraqesin njé
rrethané té jashtézakonshme”. Pér té larguar ¢do dyshim lidhur me manda-
tin dhe juridiksionin e Gjykatés, Prokurori e béri té qarté se dhuna e fundit
né Kosové binte nén juridiksionin e Gjykatés sé Hagés'’. Né vijim té késaj, né
muajin maj té kétij viti edhe filloi procedura e krijimit té njé ekipi hetues pér
ngjarjet né Kosové (Tribunal Update No. 75, 4-9 May 1998).

Kéto lévizje té autoriteteve zyrtare té Gjykatés paraqesin fillimin e inter-
nacionalizimit t€ miréfillté juridiko-ndérkombétar té ¢éshtjes sé¢ Kosovés, gjé
e cila kulmoi me deklarimin e fillimit té qershorit 1998 té zévendésprokurorit
té Gjykatés, Greiham Blewitt (Grejham Bluvit). Blewitt u prononcua lidhur
me natyrén e konfliktit né Kosové duke théné se “padyshim qé atje ekziston
konflikt i armatosur”. Fillimisht, pohoi Blewitt, “shpjegimi zyrtar i Beogradit
dhe té tjeréve ishte se atje flitej pér veprime anti-terroriste, mirépo aksionet
né vijim nuk lané asnjé dyshim se né Kosové nuk éshté fjala pér asgjé tjetér
pos pér njé konflikt té armatosur”. Megenése né piképamje territoriale kurré
nuk ka gené kontestuese se Gjykata e Hagés pérfshin edhe Kosovén, kualifi-
kimi i konfliktit si “konflikt i armatosur” ka hapur rrugén pér ndjekjen pena-
le té kryesve té veprave penale ndérkombétare, para sé gjithash té krimit té
gjenocidit. Silajmétar i paré i njé kualifikimi té tillé ishte Késhilli i Sigurimit
té OKB-sé, i cili né mars té kétij viti kérkonte nga Gjykata qé té filloheshin
hetimet pér krimet eventuale né Kosové.

Baza juridiko-ndérkombétare pér njé definim té tillé té natyrés sé konflik-
tit né Kosové u gjet nga Gjykata duke u bazuar né njé vendim té saj t¢ méher-
shém té dhéné sipas ankesés né rastin e a.q. Tadiq. Me até rast Gjykata pati
konsideruar se:

njé konflikt i armatosur ekziston atéheré kur kemi té béjmé me pérdori-
min e forcés sé armatosur mes shteteve ekzistuese, ose, kur ajo pérdoret

' Tribunal Update (The Hague) no. 67 (9-14 March 1998).
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mes autoriteteve geveritare dhe grupeve té organizuara té armatosura,
apo, mes veté grupeve té tilla brenda njé territori shtetéror té caktuar.

E drejta ndérkombétare humanitare e konflikteve té armatosura (jus in
bello) zbatohet qé nga fillimi i konflikteve té tilla dhe shtrihet pértej ndérpre-
rjes sé armigésive, pérkatésisht deri sa té lidhet marréveshja e pérgjithshme
mbi pagen, apo, kur éshté fjala pér konfliktet e brendshme, deri sa té arrihet
njé zgjidhje pagésore e konfliktit té tillé t&¢ brendshém. Edhe pse zéven-
désprokurori Blewitt nuk e pérmend shprehimisht, nga njé kualifikim i tillé
si mé sipér i konfliktit né Kosové del se, pérve¢ gjenocidit dhe krimeve tjera
kundér njerézimit, edhe krimet e luftés (cenimi i ligjeve dhe zakoneve té luft-
és) futen nén mandatin dhe juridiksionin e Gjykatés sé Hagés"'.

Né Kosové, nga si mé sipér, shihet se éshté béré vetém kualifikimi i kon-
fliktit pa treguar fare nése éshté fjala pér konflikt té brendshém apo ndérko-
mbétar. Dhe ¢faré jané pasojat e késaj? Nisur nga krahasimi me lévizjet pér
¢lirim nacional (¢lirimtare) té€ kohés sé dekolonizimit, té cilat u kualifikuan si
konflikte ndérkombétare né Protokollet e vitit 1977, por qé edhe mé herét
kishin pasur njé status té till¢, rasti i Kosovés del sikur éshté tjetér, pérkatés-
isht se béhet fjalé pér konflikt té brendshém. E megjithaté, fjala éshté pér
fenomenin e njéjté, por qé forma e evoluimit té 1évizjeve pér ¢lirim nacional
(¢lirimtare) té kohés sé dekolonizimit dhe kétyre té pasmbarimit té Luftés sé
Ftohét ndryshojné, ashtu si¢ ndryshon veté fenomeni i luftés dhe ményra e
manifestimit té kétij ndryshimi né dy rastet qé diskutohen kétu.

Né vitet 1960 dhe 1970, respektimi i jus in bello nga ana e shteteve té
involvuara né lufté kundér 1évizjeve pér ¢lirim nacional (¢lirimtare) éshté
béré me qéllim té ikjes nga implikacioni se fjala ishte pér njohjen e vet 1éviz-
jeve, pra, respektimi i jus in bello béhej kryesisht me referencé arsyet huma-
nitare (neni 3 i pérbashkét pér Konventat e Gjenevés té vitit 1949). Né anén
tjetér, aktiviteti ndérkombétar i kohés, i zhvilluar kryesisht nén patronatin e
OKB-sé, ka qené i koncentruar kah promovimi i sé drejtés pér vetévendosje
té kétyre 1évizjeve si ményré detyrimi té vendeve metropole (koloniale) né
respektimin e jus in bello né konfliktet e armatosura me lévizjet pér ¢lirim
nacional (glirimtare). Arsyeja kryesore kétu ka gené se kolonité nuk jané
konsideruar si pjesé integrale té shteteve koloniale (metropole) si pasojé e
distancés sé tyre gjeografike reciproke.

" Tribunal Update (The Hague) no. 80 (23-13 June 1998).
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Né rastin e Kosovés, ndérkaq, por edhe né rastet tjera té konflikteve pas
mbarimit té Luftés sé Ftohté, fjala ka qené dhe éshté pér shpérbérjen e shtete-
ve sovrane dhe pér proceset socio-politike dhe legale té shpérbérjes sé shtete-
ve. Luftérat e zhvilluara né vijim té shpérbérjes sé kétyre shteteve po ashtu
kané pasur dhe kané njé natyré tjetér, fakt qé né doktriné jané quajtur si “luf-
térat e llojit té treté”. Ky lloj i luftérave zhvillohet brenda shteteve ekzistuese
dhe pér ¢éshtjet e statusit té komuniteteve té caktuara, intensiteti dhe ashpér-
sia e té cilave ngjasojné mé shumé me luftérat mesjetare té “tokeés sé djegur”
dhe té “luftérave népér fshatra”, vecanérisht shikuar nga prizmi i veprimit té
autoriteteve shtetérore gé synojné ruajtjen e térésisé sé tyre territoriale. Ky
lloj luftérash ka ndérruar térésisht konceptin klasik klauzevician mbi luftén
mes shteteve, rregullat mbi neutralitetin né lufté, armépushimin dhe ndér-
prerjen e armiqésive, mbarimin e luftés dhe statusin e paléve né konflikt dhe,
mbi té gjitha, rregullat mbi ményrén dhe mjetet e luftimit (jus in bello)'.

Megenése kjo éshté késhtu, pra se fjala éshté pér njé shfytyrim té térési-
shém té rregullave mbi jus in bello né kété lloj té luftérave, vecanérisht gjyku-
ar nga prizma e sjelljes sé shteteve té involvuara, atéheré bashkésia ndérkom-
bétare dhe shtetet individuale nuk kané pasur alternativé tjetér vegse té béjné
pérpjekjet maksimale pér té frenuar dhe kufizuar ashpérsiné dhe tmerret e
luftérave té “llojit té treté”. Né anén tjetér, né té njéjtén kohé, shtetet né
shpérbérje e sipér jané treguar gati térésisht té pavullnetshme pér té zbatuar
dhe respektuar jus in bello, té bindura se sovraniteti territorial u siguronte
atyre té drejtén e pérdorimit pakufi té téré forcés fizike té cilén e kishin né
disponim. Kjo ka pasur pér rrjedhojé edhe kryerjen e krimeve té cilat, né
mungesé té kualifikimit té konflikteve si té “armatosura”, do té kishin kaluar
pa u ndjekur penalisht nga institucionet relevante ndérkombétare.

Né vijim té késaj duhet shikuar edhe roli dhe réndésia e kualifikimit té
konfliktit né Kosové si “konflikt i armatosur”. Kjo do té thoté, praktikisht, se
pérgjegjésia penale éshté e barabarté sikur né rastet e konflikteve té
armatosura ndérkombétare dhe até pér té dyja palét, pérfshiré kétu edhe pér-
gjegjésiné pér krimet e luftés (cenimi i rregullave dhe zakoneve té luftés). Mbi
po kété logjiké duhet gjykuar edhe kategoria e pércaktimit té vlefshmérisé
kohore té sé drejtés ndérkombétare té luftés (jus in bello né rend té paré, por,
sikundér do té shihet né vijim, me pasoja pér jus ad bellum), si¢ jané

2 Martin van Creveld, The Transfromation of War (The Free Press: London, 1991) fq. 35-37,
48-49,192-223; Kalevi J. Holsti, The State, War, and the State of War (Cambridge UP: Cam-
bridge, 1996) fq. 13-40.
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formuluar né fjalité “deri né arritjen e njé marréveshjeje té pérgjithshme” dhe
“deri né zgjidhjen paqésore té konfliktit” (té cilat u pérmendén mé sipér).
Sado qé me kété rast Gjykata ka synuar bérjen e njé dallimi mes konflikteve
té brendshme dhe t€ armatosura, veté fakti se kjo béhet pér qéllim té tregimit
té momentit kohor té vlefshmérisé sé zbatimit té sé drejtés ndérkombétare
humanitare, jus in bello, si térési dhe pa asnjé pérjashtim té ndonjé pjese té
saj, tregon se njé dallim i tillé éshté i pagéndrueshém né praktiké. Po té ishte
ndryshe, nuk do té kishte pérgjegjési penale pér cenimin e ligjeve dhe té
zakoneve té luftés, té cilat vlejné kryesisht dhe vetém mes shteteve. Né njé
rast té tillé, vetém krimet kundér njerézimit dhe pérgjegjésia pér veprén
penale té gjenocidit do té kishin vlefshméri, kurse Karaxhiqi e Mlladiqi do té
liroheshin nga pjesa dérrmuese e akuzés sé tyre, ndoshta fare edhe nga
aktakuza. Kjo tregon njékohésisht dhe kualifikimi i konfliktit si “i armatosur”
ka gené dhe éshté ményré e legjitimimit té sé drejtés pér vetévendosje dhe
mosinkurajim i terrorizmit si ményré luftimi, pérkatésisht ndéshkim i akteve
kriminale, kurse veté realizimi efektiv i késaj té drejte i lihet raportit té forca-
ve mes paléve né konflikt. Se kjo éshté késhtu do té zbérthehet né vijim té
tekstit kétu, pasi té kemi béré njé paragqitje té shkurtér té réndésisé sé njohjes
sé rregullave juridiko-ndérkombétare pér ¢éshtjet e luftés dhe ¢éshtjet tjera
qé kané té béjné me zgjidhjen e krizés né ish-Jugosllavi.

Nga puna e deritanishme e Gjykatés sé Hagés rreth krizés né Kosové, le-
xuesi mund té nxjerré lehté konkluzionet e duhura pér vendin e Kosovés né
té drejtén ndérkombétare té luftés, tani dhe né té kaluarén. Kjo veganérisht
po té kihen parasysh shqyrtimet e mésipérme rreth sé drejtés sé luftés. Né po
kété ményré, lexuesi mund té vérejé se rregullat juridiko-ndérkombétare
¢ojné peshé mjaft t¢ madhe né luftén e njé kombi pér ¢lirim nacional. Zaten,
vetém pérpjekja pér liri nuk sjell rezultatet e duhura po nuk u shogérua me
njé njohuri solide té regjimit, rregullave aktuale si dhe njohje té institucione-
ve ndérkombétare, objekt diskutimi i té cilave ka qené Kosova kétu e teté
vite. Me fjalé té tjera, pérdorimi i forcés né té drejtén ndérkombétare, ashtu si
¢do pérpjekje tjetér politike, i nénshtrohet rregullave té caktuara ndérkombé-
tare, njohja e té cilave éshté e domosdoshme nga ana e atyre qé ushtrojné
forcé ose béjné pérpjekje té caktuara pér arritjen e géllimeve politike relevan-
te. Po té mos ishte késhtu, pra sikur pérdorimi i forcés né té drejtén ndérko-
mbétare té ishte i pakufizuar, ish-Bashkimi Sovjetik nuk do té shpérbéhe;j
kurré, ashtu sikur qé edhe veté Serbia do t&¢ mbante me dhuné té gjitha ish-
republikat jugosllave dhe ndoshta do té okuponte edhe ndonjé vend tjetér
fqinj.
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NEé kété drejtim, pra né sensin e mosnjohjes sé rregullave ndérkombétare
pér pérdorimin e forcés né rrugén e vet pér kurorézimin e pérpjekjeve pér liri
dhe pavarési, lidershipi i Kosovés dje, ashtu si edhe sot, duket qarté se nuk ka
qené sa duhet koshient. Qéllimi i kétij shkrimi ka qené dhe éshté dhénia e njé
kontributi sado modest né nxitjen e késaj koshience, edhe pse né paraqitjet
publike, njéri nga autorét e kétyre rreshtave, Enver Hasani, nuk ka hezituar
kurré pér té véné né pah gjérat si mé sipér dhe té atyre né vijim. I pari shkrim
publik pér rregullat qé¢ duhet njohur sa i pérket pérdorimit té forcés éshté
béré qé né korrik té vitit 1995 né shkrimin me titull “T¢é gjitha Gjykatat e
Haggés”, botuar né Rilindja Javore e Tiranés. Shkrimi né fjalé pati qené reagim
implicit ndaj deklaratave pompoze té disa juristéve né Kosové pér “pérfshir-
jen e Kosovés né procedurén para Gjykatés sé Hagés”, gjé qé fare nuk ishte e
vérteté dhe paragiste mosnjohjen elementare té rregullave té késaj Gjykate
dhe té atyre rregullave gé flasin pér pérdorimin e forcés né marrédhéniet
ndérkombétare. Atéheré, ashtu si edhe sot, kemi konsideruar se diskursi po-
litik dhe ményra se si mendojmé ka shumé rendési dhe ndikim né rrjedhat
politike né Kosové, marré parasysh kulturén politike té pérgjithshme ndér
ne. A nuk ishte vetém njé pérpjekje minimale politike e lideréve gjaté viteve
1989-90 se né Kosové duhet ndjekur rruga pagésore pér liri dhe pavarési ajo
qé i getésoi dukshém qytetarét e Kosovés dhe i rreshtoi ata né njé front té
pérbashkét té emértuar si “rezistenca aktive pagésore”? Po késhtu, a nuk u
desh shumé mund pas vitit 1995 e deri sot qé t€ binden po kéta qytetaré té
Kosovés se edhe alternativa tjetér e kundér me até té rrugés pagésore nuk
éshté e pérjashtueshme né rrugén e lirisé dhe té pavarésisé? Kéto dy momen-
te i cekém pér té treguar se sa ndikim kané né Kosové liderét politiké dhe sa
mund té jeté tragjike ndjekja e njé diskursi tjetér, me ose pa vetédije, i cili
mund té bie ndesh mé vullnetin politik té deklaruar ¢ mé 1991. Dhe, ky dis-
kurs i tillé kundér kétij vullneti éshté ndjekur dhe po ndiqget kohé pas kohe
nga lideré té caktuar dhe intelektualé t&¢ Kosovés. Rreshtat né vijim i dedi-
kohen késaj ¢éshtje. Kjo analizé duhet vazhduar me problemin e kualifikimit
té konfliktit né Kosové, pra aty ku mbetém mé herét, sepse pérmes késaj ka-
tegorie reflektohet e téré problematika e ¢éshtjes sé Kosovés.

Kualifikimi i gjendjes né Kosové nga ana e Gjykatés sé Hagés si “konflikt i
armatosur” éshté béré me qéllim té krijimit té parakushteve pér zbatimin e sé
drejtés ndérkombétare té luftés. Ky kualifikim ka pér pasojé tri gjéra. Sé pari,
kualifikimi éshté shenjé e dallueshme pér ndjekjen penale ndérkombétare té
té gjithé atyre qé mund té kené kryer krime lufte dhe krime té tjera kundér
njerézimit dhe sé drejtés ndérkombétare humanitare. S dyti, né ményré té
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térthorté, kualifikimi ka pér rrjedhojé njohjen e lévizjes sé armatosur né Kos-
ové si njé lévizje pér ¢lirim nacional (¢lirimtare), pra jo si lévizje terroriste,
qéllimi i té cilés éshté realizimi i sé drejtés pér vetévendosje, t¢ mohuar forcé-
risht nga Serbia. Sé fundi, ai kualifikim ka hequr prej dorés sé Serbisé argu-
mentin se fjala éshté pér njé ¢éshtje té brendshme né zgjidhjen e té cilés
mund té pérdoret né ményré legjitime e gjithé forca shtetérore serbe. Nuk
¢on fare peshé moslejimi nga ana e Serbisé i vizités sé prokurores sé Gjykatés
sé Hagés, Louise Arbour, mé 5 néntor 1998, né emér té sovranitetit serb mbi
Kosovén dhe argumenteve té tjera se fjala éshté pér njé problem té brend-
shém té té a.q. RFJ (Serbia dhe Mali i Zi)"’. Respektimi i vendimeve dhe veté
autoritetit té késaj gjykate herét a voné do t€ ndodhé pér té gjitha palét né
Kosové dhe mé gjeré. Vendimi i Késhillit té Sigurimit té¢ OKB-sé i datés 17
néntor 1998 e bén té qarté kété mesazh.

Ky partneritet né kualifikimin e konfliktit né Kosové mes kriterit objektiv
(territori i Kosovés si piké referimi e pashmangshme né kualifikimin e kon-
fliktit si “té armatosur”) dhe atij subjektiv (realizimi i sé drejtés pér vetéven-
dosje té popullit shumicé né Kosové) pérbén bérthameén e sé drejtés ndérko-
mbétare legjitime pér pérdorimin e forcés nga ana e UCK-sé si forcé e arma-
tosur e popullit shumicé té€ Kosovés. Ky legjitimim késisoj, i béré né ményré
té térthorté, pra pérmes jus in bello, duhet té vlerésohet seriozisht dhe mbi té
gjitha me veprime ushtarake korrekte né terren, por edhe me njé menguri té
krahut politik t¢ UCK-sé gjaté proceseve eventuale politike, me fillim qé nga
marréveshjet lokale ose té pérgjithshme pér armépushim, marréveshjet pér
kémbimin e robérve dhe té té plagosurve e deri te negociatat rreth statusit té
Kosovés (té pérkohshém dhe pérfundimtar).

E lidhur ngushté me statusin e Kosovés éshté edhe veté pozita e UCK-sé
kundrejt sé drejtés sé saj pér pérdorimin legjitim té forcés né té drejtén e
sotme ndérkombétare. Kjo ¢éshtje kérkon sqarime té tjera edhe mé té thella
nga sa mé sipér, para sé gjithash, sqarim té fakteve qé lidhen me pozitén ak-
tuale juridiko-politike té€ Kosovés. Me fjalé té tjera, duhet spastruar njéheré e
pérgjithmoné dhe né ményré kompetente e t€ argumentuar kuadrin ligjor
ndérkombétar brenda té cilit Kosova trajtohet sot dhe éshté trajtuar deri dje.
Vetém pasi té jeté béré kjo mund té pércaktohet saktésisht edhe caku i fundit
deri ku mund té arrihet me lufté té armatosur dhe, e kundérta, ¢cka tolerohet
nga bashkésia ndérkombétare, pérkatésisht cka quhet pérdorim legjitim i for-
cés nga ana e UCK-sé né kuptim té rregullave té sé drejtés pozitive ndérkom-

13 CNN, News, 20:00 CET.
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bétare. Pa njé shikim retrospektiv té historikut té shpérbérjes sé ish-Jugoslla-
visé dhe té diskursit politik té ndjekur né Kosové né kéto vite, kjo gjé nuk
mund té pércaktohet lehté.

Né fillim té shpérbérjes sé atij shteti, bashkésia ndérkombétare u ndesh
me njé rast fare té ri té vetérrénimit té njé shteti ekzistues, pra me realizimin
e sé drejtés pér vetévendosje jashté kontekstit kolonial. Né kété drejtim prak-
tika e shteteve ishte fare e varfér, gjé qé detyroi bashkésiné ndérkombétare,
né radhé té paré Unionin Evropian (atéheré Bashkésia Evropiane, BE) qé té
mbéshtetej kryesisht né praktikén ndérkombétare té procesit té€ dekolonizim-
it. Se kjo do té jeté késhtu qe paré qarté mé herét nga njé deklaraté e ish-
sekretarit t€ jashtém britanik, Douglas Hogg (Daglas Hog), i cili i propozoi
Sllobodan Millosheviqit né verén e vitit 1991 qé té respektonte parimin e
mosndryshimit té kufijve té ish-republikave jugosllave (parimiia.q. uti possi-
detis, 1 cili ishte zbatuar né Ameriké Latine, Afriké e Azi gjaté procesit té
dekolonizimit). Kjo qe shenja e paré se vetévendosja né ish-Jugosllavi, pra
edhe pérdorimi eventual i forcés, kur realizmi i saj mohohej nga tjerét, do té
jeté territorialisht i bazuar, me referencé fillestare kufijté e ish-republikave.
Kundrejt Serbisé dhe Kroacisé dhe pérpjekjeve té tyre té Karagjorgjevés pér
zgjerim territorial pérmes ndarjes sé Bosnjé-Hercegovinés, kjo paraqiste njé
goditje té réndé dhe apriori delegjitimonte ndérkombétarisht ¢do pérdorim
force jashté territoreve té tyre respektive. Kjo rregull, g¢ mé voné u operacio-
nalizua deri né detaje né mendimet e Komisionit Badinter (1991-93) dhe né
Kriteret Unionit Evropian pér Njohjen e Shteteve té Reja né Bashkimin Sov-
jetike dhe né Evropén Lindore (16 dhjetor 1991), nuk ndryshoi qé atéheré.
Marréveshja e Dejtonit (1995) shénoi kurorézimin e késaj filozofie té bashké-
sisé ndérkombétare. Né dokumentet né fjalé, si kritere korrektuese pérveg te-
rritorit u parashikuan edhe sundimi i ligjit, demokracia dhe respekti pér té
drejtat e njeriut dhe té minoriteteve. Mosrespektimi i kétyre rregullave e
bénte realizimin e vetévendosjes té bazuar territorialisht té pavlefshme ndér-
kombétarisht, pér té qené rasti i té a.q. RF] (Serbia dhe Mali i Zi) shembull
tipik né territorin e ish-Jugosllavisé.

Mjetet pér detyrimin e atyre entiteteve té reja pér t'i respektuar rregullat
si mé sipér né fillim u dukén sikur jané joefektive. Vénia e sanksioneve eko-
nomike mé 1992 ndaj Serbisé dhe Malit té Zi (“RF]”) dhe mé voné sulmet
ushtarake t¢ NATO-s mbi bazat serbe né Bosnjé-Hercegoving, t€ ndérmarra
né pajtim me dispozitat e Kreut té VII té Kartés s¢ OKB-sé, qarté treguan pér
njé efektivitet mé té madh né zbatimin e rregullave ndérkombétare mbi mé-
nyrén e realizimit té vetévendosjes. Vénia e “murit té jashtém té sanksione-
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ve” (1995) ge deri voné mjeti i vetém i detyrimit té Serbisé dhe Malit té Zi
(“RFJ”) pér respektimin e rregullave si mé sipér kundrejt Kosovés, por pa
ndonjé sukses. Vetém atéheré kur u bé kércénimi serioz pér zbatimin e kreut
té VII té Kartés s¢ OKB-sé, regjimi né Beograd u detyrua té béjé koncesione,
sado qé jo té mjaftueshme, té cilat lidhen me kriteret e sipércekura. Sigurisht
qé aspektet gjeostrategjike si né njérin rast ashtu dhe né tjetrin e kané luajtur
rolin vendimtar né zbatimin e rregullave té paracaktuara té lojés lidhur me
vetévendosjen, sado qé rasti i Kosovés ka gené i trajtuar qé nga fillimi né njé
kuadér mé té dobét juridiko-ndérkombétar se Bosnjé-Hercegovina. Kjo né
njé ményré ka pasur pér rrjedhojé trajtimin e Kosovés dhe té a.q. RFJ (Serbia
dhe Mali i Zi) sikur ish-republikat tjera jugosllave para shpérbérjes sé ish-
Jugosllavisé, pra duke i mohuar gradualisht legjitimitetin regjimit né Beograd
mbi bazén e natyrés sé tij represive né Kosové dhe ményrén koloniale té
geverisjes sé¢ Kosovés.

Sado qé duket paradoksale, “muri i jashtém i sanksioneve” nuk ka pasur
pér qéllim dobésimin ose rrénimin e té a.q. RFJ, por pikérisht njohjen dhe
konfirmimin e saj si shtet té ri né té drejtén dhe marrédhéniet ndérkombéta-
re, por jo edhe si kontinuitet (vazhdimési) i ish-Jugosllavisé. “Muri i jashtém
i sanksioneve” ka pasur pér detyré parésore futjen né binaré té komunikimit
normal ndérkombétar té kétij shteti té ri, pra, qé ta detyrojé até né sjellje
konform ambientit ndérkombétar qé e rrethon. Né vijim té késaj logjike du-
hen shikuar edhe pérpjekjet e bashkésisé ndérkombétare pér té joshur Malin
e Zi né njé distancim té theksuar nga regjimi né Beograd, qé njékohésisht ka
qené edhe kércénim pér Beogradin se shteti i ri sérish mund té shpérbéhet
dhe, né té njéjtén kohé, tolerimin e dhunés sé vazhdueshme né Kosové. Kul-
mi i késaj logjike u arrit né fillim t€ marsit 1998, kur Robert Gelbardt, i dér-
guar amerikan, deklaroi se “UCK-ja edhe mund té jeté [terroriste]”, né njé
intervisté dhéné njé reviste né Beograd, pér té pohuar né gershor té po kétij
viti se ajo nuk éshté e tillé.

Sado qé reagimet e shqiptaréve ndaj deklaratés sé paré kané qené naive
dhe té pamatura, mesazhi i saj megjithaté nuk ka qené i drejtuar as kundér
UCK-sé e as kundér Kosovés dhe sé drejtés sé saj pér vetévendosje. Ajo éshté
béré me referencé né sistemin juridik amerikan dhe ka paraqitur edhe njé
test serioz pér Beogradin pér té matur forcén e tij kundrejt vullnetit politik té
popullsisé né Kosoveé: nése UCK-ja do té ishte e tillé, atéheré regjimi né Beo-
grad do ta shuante até rrufeshém (¢ka edhe ka shpresuar) e nése jo, atéheré
do té dilte né pah (ashtu si¢ doli) paaftésia e regjimit né fjalé pér té sunduar
njé territor dhe popullsi sipas standardeve té pércaktuara ndérkombétare né



(23]

dokumentet e sipércekura té¢ Komisionit Badinter dhe té UE-sé. Ky dele-
gjitimim késisoj, né rastin e Amerikés Latine, Afrikés dhe té Azisé gjaté proc-
esit té dekolonizimit shprehej me fjalét carence de souveraineté (mungesé so-
vraniteti) ndaj njé territori dhe popullsie té caktuar. Njé situaté e till¢, pér-
kthyer né terminologjiné juridiko-ndérkombétare, barazohet né té drejta dhe
detyrime pér palét me gjendjen e okupimit ushtarak ose me kategoriné e
sundimit té huaj. Né fakt, se njé gjendje e tillé ekziston né Kosové u pohua qé
né mars té vitit 1997 nga veté Sekretarja amerikane e Shtetit, Madeleine Al-
bright (Medlin Olbrajt), dhe mé 20 shtator té po kétij viti edhe nga i dérguari
i posagém amerikan, Richard Holbrooke (Ri¢ard Holbruk). Ky i fundit foli
pér “freedom fighters” (luftétarét e lirisé) né Kosové. Kétu nuk duhet harruar
edhe déshminé mjaft té hershme para Kongresit Amerikan té ish-Sekretarit
té Shtetit, James Baker (Xhems Bejker), e béré né verén e vitit 1991, i cili e
karakterizoi regjimin né Beograd si okupues dhe tejet represiv.

Kéto konfirmime publike té situatés né Kosové, krahas atij té béré nga
ana e Gjykata e Hagés, paragesin njohjen mé té forté juridiko-ndérkombéta-
re dhéné Kosovés né rrugén e saj té legjitimimit té sé drejtés pér vetévendosje
dhe pérdorim force né njé kohé kur realizimi i késaj té drejte filloi té moho-
hej nga Serbia. Kéto arsyetime ngérthejné bindjen implicite ndérkombétare
se né Kosové fjala éshté pér “mungesé sovraniteti” mbi njé territor saktésisht
té definuar, definim qé del nga veté fakti i banimit té tij me njé shumicé
dérrmuese shqiptare, e jo mbi bazén e ndonjé interpretimi dogmatik té Ku-
shtetutés sé vitit 1974.

Po ¢faré ka gené dhe éshté diskursi politik, juridik dhe profesional né Ko-
sové lidhur me kéto ¢éshtje?

Megenése Kosova binte né piképamje kushtetuese né kategoriné disk-
rete, jo sovrane, té entiteteve federale, bazuar né nenin 4 dhe jo 3 té
Kushtetutés sé vitit 1974, argumenti i Kosovés pér barazim me republi-
kat tjera u injorua. Né retrospektivé, duket té keté qené mé miré pér ko-
sovarét sikur té kishin ndjekur linjén tjetér té argumentimit: meqenése
Badinteri éshté thirrur né parimet tradicionale antikoloniale, me qéllim
té kuptimit dhe té sqarimit té pozités sé elementeve federalé (uti possi-
detis), dhe duke marré parasysh definimin territorial té Krahinés sé Ko-
sovés, pozitén e saj kushtetuese dhe natyrén e sundimit serb atje, koso-
varét kané pasur mundési té mbéshteten né referencén e Badinterit mbi
kolonializmin dhe té argumentojné se rasti i tyre nuk éshté edhe aq
problem qé futet né shpérbérjen e rrémujshme té njé federate ko-
muniste se sa ¢éshtje e njé kolonializmi té drejtpérdrejté.
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Kéto fjalé nuk jané té autoréve té kétij shkrimi, por fjali té njé eksperti té
njohur ndérkombétar pér ¢éshtjet ushtarako-politike dhe juridike, té cilat
reflektojné téré mesazhin té cilin ne e kemi pérséritur kétyre teté viteve né
shkrimet tona publike dhe qé do ta ripérsérisim né ményré té kondensuar
edhe né vijim. Fjalét e sipérme jané njékohésisht edhe pasqyré intelektuale né
té cilén duhet té shikojné dhe aty ta kérkojné turpin dhe mjerimin e vet krea-
torét e diskursit politik e profesional né Kosové gjaté kétyre teté viteve, pa
pérjashtim. Kétu nuk éshté fjala pér finesa teorike legale, vegse pér njé dis-
kurs politik té€ ndjekur dhe té kultivuar kétyre viteve me paramendim, gjé qé
ka pasur pér pasojé viktimizimin e panevojé dhe pértej mase té popullsisé
shumicé né Kosové. Pér té qené paradoksi mé i madh, as UCK-ja nuk bén
pérjashtim nga ky diskurs, pérfundim qé ne e kemi nxjerré nga njé prome-
morie e saj té 1éshuar né mesin e muajit shtator té vitit 1998, publikuar nga
Qendra pér Informim e Kosovés né njé nga numrat e saj té atyre ditéve.

Nga leximi i késaj promemorie menjéheré vérehet dhe té bien ndérmend
té gjitha ato shkrime morbide pér historiné legale dhe tjetér té Kosovés, té
cilat opinioni kosovar dhe mé gjeré i ka dégjuar kétyre viteve né té gjitha
nivelet, prej konferencave pér shtyp té lideréve politiké e sindikalé e deri te
tubimet me pretendime shkencore. Ku géndron, né té vérteté, morbiditeti i
kétij diskursi ndér ne? Pér t'u pérgjigjur né kété pyetje, ¢do gjé duhet filluar
me historiné e teorisé dhe praktikés komuniste, té cilat rrénjét té késaj teorie
dhe praktike gjenden te Stalini dhe koncepti i tij famoz lidhur me zgjidhjen e
“céshtjeve nacionale”.

Para se té fillojmé me Stalinin, duhet t&é sqarojmé se ¢ka nénkuptohet kétu
me “diskurs politik e profesional” né kontekstin kosovar dhe mé gjeré, pér té
mos gené té akuzuar se fjala éshté pér stérhollime teorike pa asnjé pasojé
praktike. Diskursi né kontekstin toné nuk &shté sinonim i gjuhés sé¢ pér-
dorur. Ai i referohet njé spektri té gjeré praktikash socio-politike, i cili i ka
dhéné kuptimin vet ményrés sipas sé cilés populli shumicé né Kosové e ka
kuptuar vetveten dhe sjelljen e tij. Njé diskurs si ky ka prodhuar dhe po pro-
dhon kategorité kuptimore pérmes sé cilave realiteti kosovar perceptohet dhe
shpjegohet. Mé sakté, diskursi i tillé ka béré dhe po béné qé “realiteti” i pér-
shkruar nga ai té jeté kuptimploté kundrejt ¢cdo gjéje tjetér. Duke béré kété,
diskursi politik e profesional né Kosové, me referencé Kushtetutén e vitit
1974, ka krijuar dhe po krijon parakushtet socio-politike e linguistike brenda

'*James Gaw, Triumph of the Lack of Will: International Diplomacy and the Yugoslav War
(Columbia UP: New York, 1997) fq. 76, fusnota 26.
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té cilave teoria dhe praktika e tyre “realiste” duhet té zhvillohet dhe, mbi kété
bazé té zgjidhet edhe ¢éshtja e Kosovés dhe e sé drejtés sé saj pér vetévendos-
je. Ky diskurs i shfytyruar ka krijuar dhe po krijon definimin e gjérave té cilat
né asnjé ményré nuk pérkojné me realitetin. Konferenca Ndérkombétare mbi
té Drejtén e Kosovés pér Vetévendosje, mbajtur né Beograd nga data 22-23
néntor 1998, nén patronatin e Komitetit Serb té Helsinkit, paraget shembull-
in e fundit té kétij diskursi. Pjesémarrésit nga Kosova né Konferencé, thuhej
né raportin e Deutsche Welle-s (“Dojce Vele”, emisioni né gjuhén shqipe) té
dités sé fundit té punimeve, u pajtuan se vetém Kosova e barabarté me Ser-
biné dhe Malin e Zi éshté zgjidhje reale e problemit té Kosovés, e pranuesh-
me pér shqiptarét. U mor vesh, né emér té Kosovés folén né tubimin e cekur
po ata individé qé né emér té “realpolitikés” dhe “guximit qytetar” kishin
mbushur revistat e huaja me propozime “reale” pér Kosovén si “republiké té
treté” ose dicka ngjashém me “autonominé e vitit 1974”. Gjithnjé né kété vij-
im, kéta individé, kryesisht té “shoqérisé sé hapur”, vullnetin politik té Kos-
ovés e kané gjykuar dhe e gjykojné jo mbi bazén e Referendumit té vitit 1991,
por né ményrén tipike staliniste, nga edhe e kané marré edukatén e tyre poli-
tike, me ose pa vetédije.

Premisa staliniste, si¢ dihet, pér gjykimin e njé vullneti politik (individual
e kolektiv) éshté fare e thjeshté: populli e individi nuk diné asgjé, prandaj né
vend té tyre duhet té flasin dhe vendosin té tjerét diku gjetiu. Ky digresion i
shkurtér na hap rrugén pér t'iu kthyer ¢éshtjes sé Stalinit qé u cek mé sipér.

Para Revolucionit té Tetorit, Lenini kishte angazhuar Stalinin gé¢, duke
mos gené rus, té pérpilonte njé koncept komunist mbi kombin dhe zgjidhjen
e “¢éshtjeve nacionale”. Ky vendim famékeq i Leninit do té prodhojé né vitet
né vijim pasoja té paparashikueshme pér problemet nacionale népér ish-
vendet komuniste. Esenca e tij, né fakt, ishte realpolitika dhe sanksionimi i
raportit té forcave brenda kétyre shteteve. Ai koncept stalinian bazohej né
definimin e kombit mbi mbéshtetjen né elementet e a.q. objektive (gjuha, te-
rritori, popullsia, tradita etj.), pa marré parasysh anén subjektive té ¢éshtjes,
pra ¢ka dhe si ndihej veté individi né piképamje nacionale dhe si pjesétar i
kolektivitetit té caktuar. T€ drejtén pér deklarim té tillé e kishin vetém partité
komuniste si avangardgé, jo individét. Kjo ua dha mundésiné komunistéve qé
té mohonin kombet ekzistuese (p.sh., hebrenjté, kalmukét, tatarét etj., né Ba-
shkimin Sovjetik, ose shqiptarét dhe hungarezét né ish-Jugosllavi) dhe kriji-
min brenda nate té kombeve qé nuk kishin ekzistuar mé herét (p.sh., rasti i
magedonéve, myslimanéve boshnjaké etj.). Pérveg kétij plani sociologjik, im-



[26] & E. Hasani, Tema té zgjedhura nga e drejta dhe marrédhéniet ndérkombétare

plikimi tjetér i teorisé komuniste ishte edhe né planin juridiko-politik, ¢ka
neve kétu na intereson mé sé shumti.

Komunistét zbuluan konceptin juridiko-kushtetues té€ autonomisé poli-
tiko-territoriale, mbi bazén e konceptit té sipércekur pér zgjidhjen e “céshtje-
ve nacionale”, pér t'ua imponuar até koncept kombeve té caktuara dhe pér té
mundésuar ndarjen arbitrare té territoreve etnikisht kompakte. Statusi juri-
diko-politik i republikés u rezervua vetém pér kombet, pa marré parasysh
nése populli i caktuar ishte i tillé apo jo né momentin e krijimit té “republi-
kés komuniste”. Kjo éshté téré filozofia e teorisé dhe praktikés komuniste, e
cila vlen edhe pér Kosovén dhe Konferencén e Bunjajt (1943-1944), Kushte-
tutén e ish-RSF] dhe té KSA té Kosovés (1974) dhe téré historikun komunist
té Kosovés.

Bunjaj u organizua si kundérpeshé e Lidhjes sé Dyté té Prizrenit, fakt qé
éshté shpjeguar shumé qarté nga Noel Malcolm (Noel Malkolm) né Kosova:
njé histori e shkurtér (1998). Veté koncepti i saj pér vetévendosjen, si u pér-
shkrua mé sipér, ka qené i gjykuar té déshtojé mu ashtu si¢ ka ndodhur né
praktiké né mbledhjen e Prizrenit (1945). Né vijim té késaj logjike, territoret
shqiptare u vuné né ankand publik me pyetjen nése ato do t'u takonin Serb-
isé, Magedonisé apo Malit té Zi. Partia Komuniste e Jugosllavisé, si avan-
gardé e ndihmuar edhe nga kuadrot komuniste shqiptare, vendosi qé Kosova
t'1 “takonte” Serbisé, kurse viset e tjera t'u jepen fqinjéve pér t’i béré ata me
republiké dhe, rrjedhimisht, edhe pér t'i futur né procesin e formimit si kom-
be/republika té reja. Arsyetimi komunist i kohés ishte po ai qé e kishte béré
Lenini kur kundérshtoi ndarjen e Polonisé nga Rusia. Ngjashém kishte ndo-
dhur edhe kur ishte thyer rezistenca fillestare e Malit té Zi pér té gené repub-
liké, fakt qé veté Millovan Gjilas e pohon né memoaret e veta. Ajo u thye nga
Tito dhe avangarda komuniste meqenése ai, pra Mali i Zi, i duhej Titos né
lojén e tij té brendshme té raportit té forcave dhe luftés pér pushtet. Né vijim
té késaj, duhet shikuar edhe themelimin e IR] t&¢ Magedonisé mé 1945, rre-
thané e krijuar nga veté Tito pér té kontrolluar “¢éshtjen maqedone” né luft-
én e tij pér hegjemoni rajonale (ideja e Stalinit dhe e bullgaréve pér njé Fede-
raté té Ballkanit), né njérén ané, dhe pér té pérzier duart mé lehté né Luftén
Civile né Greqi, né anén tjetér.

Edhe Kushtetuta e vitit 1974 dhe autonomia e Kosovés kané qené né ku-
adér té kétyre kombinacioneve té realpolitikés komuniste, né asnjé ményré
fryt i ndonjé “demokratizimi té Jugosllavisé”, aq mé pak si instrument i béré
pér té transformuar Kosovén né ndonjé corpus separatum kundrejt Serbisé,
si¢ thuhet né diskursin morbid né Kosové. Pérkundrazi, autonomia e vitit
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1974 ka qené kulmi i “ekstazés komuniste té tipit avangardé”, i arbitraritetit
té skajshém né prishjen e identitetit ekzistues fizik dhe politik té trojeve et-
nike shqiptare né Ballkan.

Kjo éshté gjendja né té cilén éshté gjendur ish-Jugosllavia né momentin e
shpérbérjes. Nga kjo situaté kané pérfituar kombet sllave, pa asnjé dyshim,
nisur edhe nga veté logjika se shteti né fjalé éshté definuar si shtet i sllavéve té
jugut (me pérjashtim té bullgaréve). Meqgenése kjo éshté késhtu, pse atéheré
kaq shumé éshté vajtuar dhe vajtohet pozita e Kosovés sé viteve 1974-19892
Deri né vitin 1997, autorét e kétyre rreshtave kané besuar se njé gjé e tillé po
béhej pér arsye té mosnjohjes sé ligishmérisé sé krijimit dhe shpérbérjes sé
ish-Jugosllavisé, sado qé né diskursin kosovar qarté véreheshin shenjat e njé
nostalgjie pér té kaluarén komuniste. Kur njé pjesé e autoréve té kétij diskur-
si filloi té botojé né gjuhé té huaj, atéheré njéri prej koautoréve té kétij shkri-
mi, Enver Hasani, u detyrua qé té futej né polemikeé publike me disa prej tyre.
Qéllimi i vetém ishte dhe mbetet ai i pengimit té riprodhimit té métejmé té
ideve morbide pér historikun e vetévendosjes sé Kosovés dhe té ¢éshtjes
shqiptare né pérgjithési. Lexuesit shqip do t’i kujtohet polemika né fjalé e
botuar né Rilindja e muajit korrik 1997 (botimi né Tirané dhe né diasporé).

Ishte ky sfondi intelektual qé koautorét e identifikuan dhe e patén pa-
rasysh kur lexuan promemorien e sipércekur té¢ UCK-sé. Pse, tani, UCK-ja
duhet té vazhdojé njé diskurs té tillé, politik e profesional, té déshtuar?
Shpjegimi i kétij fenomeni, nuk do mend, kérkon njé analizé té ngjarjeve té
kétyre muajve (shkurt-tetor 1998).

Pa u futur né shkaqet e lindjes s&¢ UCK-sé, simpatité e skajshme qé ajo ka
gézuar dhe gézon brenda dhe jashté Kosovés, paragqitja e saj né skenén poli-
tike ka treguar se fjala éshté pér njé strukturé té organizuar miré dhe serioze.
Mbajtja e shenjave dalluese, uniformés ushtarake dhe disiplina komanduese
e saj gqené tregues té qarté se themeluesit e UCK-sé i kishin analizuar miré
rregullat ndérkombétare pér ményrén e pérdorimit té forcés (jus in bello).
Edhe veprimet e saj, té drejtuara kryesisht kundér uniformés okupuese serbe
né Kosové, treguan po té njéjtén gjé. Megjithaté, né prag té ofensivés serbe té
paré dhe té dyté, ambiciet idealiste duket sikur e kané dominuar strukturén e
saj komanduese. Takimi i Richard Holbrookeut né Junik (veré 1998) me njé
nga guerilasit e UCK-sé ishte shenjé e qarté pér lidershipin e saj dhe mé gjeré
se kah duhej (territorialisht) té koncentrohej forca ushtarake e UCK-sé, pra,
vetém né territorin e Kosovés. Né té kundértén, amerikanét qarté e dhané
mesazhin se nuk do mund t’i ndalonin evropianét né rrugén e tyre té asfiksi-
mit dhe diskreditimit té faktorit ushtarak né Kosové. Me fjalé té tjera, me-
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sazhi amerikan ka qené dhe mbetet se projektimi i forcés jashté Kosovés, pra
kundér parimit uti possidetis, e veganérisht né IR] té Magedonisé, do té jeté i
palejueshém ndérkombétarisht dhe se ata, pra amerikanét, do té jené té pa-
fuqishém né paralizimin e politikés evropiane si mé sipér, mu ashtu si¢ kishte
ndodhur né Bosnjé-Hercegoviné né dy vitet e para té luftés. IR] e Magedo-
nisé ka gené dhe mbetet kufiri pértej té cilit amerikanét nuk kalojné dot. Né
fakt, shikuar né retrospektivé historike, ai territor ka qené alfa dhe omega e
realpolitikés sé téré Mesdheut, qé nga Leka i Madh e deri mé sot. Meqé kjo
éshté késhtu, dhe ne jemi té bindur né kété, atéheré politika amerikane ndaj
aleatéve evropian e me qéllim diskreditimin e regjimit né Beograd mbi bazén
e shembullit té ish-kolonive (“mungesa e sovranitetit” né Kosové) u tregua e
pafuqishme si pasojé e goditjes nga ana e UCK-sé sé interesave vitale ameri-
kane né Ballkan. Se amerikanét kishin qené mé té favorshém ndaj Kosovés
dhe mé konsekuenté né diskreditimin e politikés serbe né Kosové, pérvec
shembujve té cekur mé herét, mund shihet edhe né insistimin e tyre né
Grupin e Kontaktit, qé nga shtatori i vitit 1997 e tutje, se mbrojtje eventuale
ndérkombétare mund té gézojé vetém e a.q. RFJ (Serbia dhe Mali i Zi), por jo
Serbia. Kjo e fundit nuk duhet té jeté, sipas amerikanéve, kuadri i zgjidhjes sé
¢éshtjes sé Kosovés.

Ky géndrim, i cili dallon dukshém nga ai evropian, ashtu si dhe me rastin
e Bosnjé-Hercegovinés, né diskursin kosovar u interpretua né ményré krejt
naive, duke e ndjellé thirrjen e njé “Dejtoni té Dyté” pér Kosovén. Pa ulargu-
ar shumé nga objekti yné kétu, le té pérmbledhim me pak fjalé situatén poli-
tike qé i pararendi ofensivés sé dyté serbe dhe tolerimin e saj gjakftohté nga
ana e bashkésisé ndérkombétare.

E gjetur né mes té mungesés sé kontrollit total efektiv té téré Kosovés nga
ana e UCK-sé dhe kércénimeve ndaj saj pér mosprojektim té forcés jashté
Kosovés, politika amerikane provoi si hap té fundit lojén e “foljes me njé z&”
té faktorit politik shqiptar, apo, si¢ u interpretua gabimisht, “futjes sé UCK-
sé nén kontroll politik”. Si ide, né fakt, kjo ishte mé shumé evropiane dhe
tregonte qarté “gogolin” qé duhej treguar amerikanéve pér neutralizimin e
tyre né Kosové. Dhe, meqé né kushtet e pluralizmit éshté e pamundur “folja
me njé z&”, tolerimi i ofensivés serbe edhe nga veté amerikanét u pérdor si
mjet pér ta véné UCK-né né binarét ndérkombétaré té lejueshém té pérdori-
mit té forcés (jus ad bellum), ashtu si¢ u fol mé herét dhe, sipas mundésisé, té
detyrojé faktorin shqiptar né Kosové qé né bisedat pér statusin e saj té 1évizé
né relacionin evropiano (Serbi)-amerikan (“RF]J: Serbi-Mal i Zi”).
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Juristét qé e kané shkruar promemorien e lartcekur né emér té¢ UCK-sé
duket se nuk i kané pasur parasysh rrethanat si mé sipér, apo késhtu na pél-
qen té besojmé. Me supozim se konstatimi i dyté éshté i sakté, pra se fjala
éshté pér po até lloj intelektualésh té cilét nuk kané njohur e as qé njohin ligj-
shmériné e krijimit dhe té shpérbérjes sé ish-Jugosllavisé, historiné e saj
legale dhe tjetér, neve nuk na mbetet vegse té ripérsérisim piképamjet tona
lidhur me legjitimitetin ndérkombétar té pérdorimit té forcés (jus ad bellum)
nga ana e UCK-sé.

Nuk ka dyshim se ofensiva serbe ka legjitimuar ndérkombétarisht UCK-
né si faktor i vetém legjitim me t€ drejtén e pérdorimit té forcés né emér té
popullit shumicé né Kosové, ashtu sig éshté jashté ¢do dyshimi se projektimi
i forcés jashté Kosovés ka gené dhe mbetet ndérkombétarisht krejt i palejue-
shém. Kjo nuk do té thoté, megjithaté, se UCK-ja duhet té kalojé né ekstre-
min morbid dhe té arsyetojé té drejtén pér vetévendosje me koncepte té dé-
shtuara té Kushtetutés sé vitit 1974, ngaqé ajo logjiké e kthen Kosovén pikér-
isht aty ku ka filluar, pra nén juridiksionin serbo-jugosllav, duke legjitimuar
objektivisht kreaturén e fundit serbo-malazeze. Kétij entiteti bota ia mohon
té drejtén e pasjes sé sovranitetit mbi Kosovén, ashtu si kuptohet ky koncept
né té drejtén aktuale ndérkombétare. Po té ishte se e drejta joné pér vetéven-
dosje buron nga Kushtetuta e vitit 1974, atéheré ¢éshtja e Kosovés do té ishte
harruar kaheré né po até ményré si jané harruar ish-republikat jugosllave,
tani shtete sovrane dhe té pavarura. NATO, né vijim té késaj, nuk do té kish-
te fare dyshim pér sa i pérket géllimit politik té intervenimit ushtarak né Ko-
sové. Dihet se né Bosnjé-Hercegoviné ai qéllim ishte i thjeshté: pengimi i
agresionit serb dhe ruajtja e integritetit territorial té atij shteti. Né Kosové
gjendja éshté ndryshe, sado qé né pikén e dyté (ruajtja e integritetit territo-
rial) éshté e ngjashme, por pér arsye té tjera. Kjo gjendje e disfavorshme dhe
kjo pangjashméri e Kosovés me Bosnjé-Hercegovinén i dedikohet pikérisht
filozofisé sé Kushtetutés sé vitit 1974 dhe diskursit dhe praktikés sé bazuar né
te.

Kércénimii NATO-s se do té intervenojé né Kosoveé éshté béré pér arsye
té ruajtjes sé pages dhe té sigurisé ndérkombétare, por edhe pér arsye té a.q.
“té ndérhyrjes ndérkombétare humanitare”. Megjithaté géllimi politik i njé
intervenimi té tillé kurré nuk ka qené i qarté, as dje e as sot. Qé ai géllim té
ishte i tillé, duhej té synonte ruajtjen me forcé té integritetit territorial té njé
shteti (“Republika Federative e Jugosllavisé”), i cili e ka té dyshimté ményrén
e vet krijimit mé 1992. Né anén tjetér, intervenimi me qéllim politik ndih-
mén ndaj njé 1évizjeje pér pavarési, akoma té panjohur térésisht, ka paraqitur
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dhe paraqget precedentin e rrezikshém té cilin NATO nuk mund ta krijojé. Sé
kéndejmi, zgjedhja e rrugés sé ndérmjetme ishte pér NATO-n ményra mé e
miré e marrjes me krizén né Kosové. Ajo rrugé e ndérmjetme konsiston né
mbajtjen e kércénimit real pér intervenim ushtarak né Kosové pér arsye
thjeshté humanitare dhe vénien e kordonit té sigurisé rreth Kosovés, né IR]
té Maqgedonisé para sé gjithash, me qéllim té ruajtjes sé paqes dhe sigurisé ra-
jonale dhe mé gjeré, si dhe té interesave vitale amerikané né rajon. Ky géndr-
im késisoj ka pér rrjedhojé praktike ecjen kah balancimi gradual i raportit té
forcave ushtarake né Kosové, me synim zgjidhjen hap pas hapi dhe me mjete
politike té ¢éshtjes sé Kosovés.

Kété konstelacion té ri té forcave né Kosové duhet ta shfrytézojné UCK-ja
dhe lidershipi politik né Kosové duke respektuar me pérpikéri jus ad bellum,
té njohur né ményré implicite nga Gjykata e Hagés, NATO dhe liderét e
ndryshém politik té botés, si dhe jus in bello, pra, duke mos lejuar veprime
dhe metoda e mjete ushtarake qé¢ komprometojné té drejtén e Kosovés pér
pavarési dhe jus ad bellum t&¢ UCK-sé konform parimit kolonial uti posidetis.
Raporti i forcave né Kosové dhe rreth saj, e jo interpretimi morbid i Kushte-
tutés sé vitit 1974, éshté baza e sé drejtés sé Kosovés pér vetévendosje dhe
ushtrim té dhunés kundér Serbisé si njé forcé e huaj. Né krijimin e késaj baze
pér legjitimimin ndérkombétaré té jus ad bellum dhe jus in bello kané ndiku-
ar, pérveg veté faktorit shqiptar né Kosové, edhe regjimi aktual né Beograd
dhe interesi gjeostrategjik euro-amerikan, pérkatésisht ndeshja e tyre né Ko-
sové, gjé qé shihet nga sjelljet e NATO-s ndaj krizés né Kosové gjaté teté
muajve té paré té vitit 1998.

Pérfundim

Pérdorimi i forcés kundér njé qeverie nga ana e bashkésisé sé caktuar jo-
shtetérore e me qéllim sigurimin dhe realizimin e sé drejtés s¢ mohuar forcé-
risht pér vetévendosje quhet lufté pér ¢lirim nacional (¢lirimtare). Ky lloj i
pérdorimit té forcés né té drejtén ndérkombétare éshté i kohés sé re dhe li-
dhet me kohén e pas-Luftés sé¢ Dyté Botérore, mé saktésisht me fillimin e
procesit t€ dekolonizimit.

Mé paré, e drejta né pérdorimin e forcés (jus in bello) qe njohur vetém né
favor té shteteve. Ky koncept u sfidua seriozisht pas fillimit té procesit té de-
kolonizimit dhe njohjes sé vetévendosjes si njé e drejté né dobi té kategorive
té caktuara té popujve dhe territoreve. Legjitimimi i kétyre kategorive né sen-
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sin e sé drejtés pér pérdorimin e forcés nuk u bazua né kategorité morale, pra
nése lufta ishte apo jo e drejté, por né dokumente juridiko-ndérkombétare.

MEé paré se kategorité morale, ndarja e konflikteve né té brendshme dhe
ndérkombétare ka paraqitur guré themelin mbi té cilin qéndroi legjitimiteti i
pérdorimit té forcés né té drejtén ndérkombétare. Né fillim vetém konfliktet
ndérkombétare gézonin mbrojtje ndérkombétare. Mé voné, gradualisht u
zhvilluan edhe konceptet tjera té cilat synonin vénien nén mbikéqyrje té ras-
teve té caktuara té konflikteve té brendshme (jo midis shteteve). Té tilla ishin
rastet e rebelimit, kryengritjes dhe gjendjet e luftés. Mbrojtja qé e drejta
ndérkombétare u ofroi kétyre rasteve varej nga intensiteti dhe shkalla e kon-
fliktit dhe pasojat e tij politike, ekonomike dhe ushtarake pér shtetet e treta
dhe veté bashkésiné ndérkombétare. Nése kauza ka gené e drejté nuk conte
fare peshé né kualifikimin e konfliktit sipas kategorive té sipércekura. Kualifi-
kimi i njé konflikti si “gjendje lufte” ka paraqitur dhe paraqet shkallén mé té
avancuar té€ mbrojtjes juridiko-ndérkombétare pér sa i pérket kuadrit té kon-
flikteve té brendshme. Rastet e tilla i korrespondojné kategorisé sé¢ “konflik-
teve té armatosura” té€ pasmbarimit té Luftés sé Ftohté dhe barazohen me to
né pasojat e tyre praktike.

Rregullat pér ményrén e pérdorimit té forcés (jus in bello) jané zhvilluar
paralel me ato mbi té drejtén e pérdorimit té forcés (jus ad bellum). Pasojat
praktike té lénies anash té konflikteve té¢ brendshme jané zbutur pérmes
nenit 3 té pérbashkét pér Konventat e Gjenevés sé vitit 1949, i cili nen para-
shikon trajtimin human té “personave té cilét nuk marrin pjesé aktuale né ar-
miqési”. Megjithaté, ky nen nuk prek né statusin e pjesémarrésve né njé kon-
flikt té armatosur. Vetém atéheré kur né kategoriné e konflikteve ndérkom-
bétare u futén edhe luftérat pér ¢lirim nacional (¢lirimtare), u bé e mundur
vénia nén mbrojtje (dhe thirrja né pérgjegjési penale ndérkombétare) e té gji-
tha situatave praktike (dhe individéve té cilét kishin lidhje direkte ose indi-
rekte me konfliktin).

Zbatimi i jus in bello né luftérat pér ¢lirim nacional (glirimtare) ka qené
konsekuencé logjike e njohjes sé vetévendosjes si njé e drejté né favor té po-
pujve dhe territoreve te caktuara. Ky zbatim, megjithaté, ka hasur né rezis-
tencé nga ana e shteteve. Mohimi se béhej fjalé pér konflikt ndérkombétar, né
rastin e luftérave pér ¢lirim nacional (¢lirimtare), ka gené shoqgérues i rregullt
iretorikés shtetérore, sado qé puna e Kryqit té¢ Kuq Ndérkombétar nuk éshté
penguar aq shumé. Ndryshimi i raportit té forcave ka quar né pérmirésimin e
pozités sé luftétaréve né luftérat pér ¢lirim nacional (¢lirimtare). Késhtu ka
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ndodhur né Algjeri, Angolé, Mozambik, ish-Jugosllavi dhe Bashkimin Sov-
jetik.

Pas fillimit té agresionit serb té hapur ndaj Kosovés dhe popullit té saj
shumicé né fillim té vitit 1998, Gjykata e Hagés pér Krimet né ish-Jugosllavi
ka béré njé deklaraté né té cilén pranon se né Kosové fjala éshté pér konflikt
té armatosur. Ky fakt shénon fillimin e internacionalizimit t€ miréfillté té ¢é-
shtjes s¢ Kosovés dhe hap rrugén pér thirrje né pérgjegjési penale ndérkom-
bétare té té gjithé atyre qé mund té kené kryer krime kundér njerézimit dhe
sé drejtés ndérkombétare humanitare. Gjykata nuk tregoi nése fjala éshté pér
konflikt té brendshém apo ndérkombétar. Megjithaté, pasojat praktike té
kétij kualifikimi barazohen me rastet e luftérave pér ¢lirim nacional (¢lirim-
tare), si pér sa i takon jus ad bellum (sé drejtés pér pérdorimin e forcés) ashtu
edhe jus in bello (sé drejtés lidhur me ményrén dhe mjetet e luftés). Kjo pa-
sojé rezulton nga ndryshimet e béra pas mbarimit té Luftés sé Ftohté, si né
veté konceptin e luftés ashtu edhe né ményrén e ushtrimit té sé drejtés pér
vetévendosje.

Po té mos ishte késhtu, pra sikur kualifikimi i njé konflikti si “i armato-
sur” té€ mos barazohej né pasoja praktike me rastet e luftérave pér ¢lirim naci-
onal (¢lirimtare), atéheré do té mbeteshin pa u ndéshkuar kryesit e veprave
penale ndérkombétare si mé sipér dhe até né emér té mbrojtjes sé sovranitetit
territorial té shteteve té dhéna. Njé gjé té tillé e konfirmojné edhe rregullat
juridiko-ndérkombétare qé kané té béjné me zgjidhjen e krizés né ish-Jugo-
sllavi, vecanérisht me ményrén e zgjidhjes sé késaj krize. Njohja e kétyre rre-
gullave, kemi argumentuar né kété shkrim, ka gené dhe mbetet njé segment
shumé i réndésishém i luftés soné pér pavarési. Anasjelltas, mosnjohja e tyre
deri mé sot ka pasur pér pasojé viktimizimin pértej mase té popullsisé shu-
micé né Kosové. Né vijim té késaj, qéllimi i kétij shkrimi ka qené dhe mbetet
ai i dhénies sé njé kontributi sado modest né nxitjen e koshiencés né Kosové
dhe mé gjeré lidhur me réndésiné e njohjes sé kétyre rregullave. Gjithnjé né
kété vijim, pérpjekjet e autoréve té kétij shkrimi kané qené dhe mbeten té
drejtuara kah kundérvénia dhe paralizimi i diskursit aktual, politik e pro-
fesional, né Kosové qé pér bazé ka Kushtetutén e vitit 1974 dhe historikun
komunist t&€ Kosovés.

Kemi konsideruar dhe konsiderojmé akoma se braktisja e kétij kursi
éshté e vetmja rrugé pér arritjen e pavarésisé sé Kosovés dhe ndértimin e njé
filozofie té re shtetformuese, té njé filozofie qé duhet t€ shtrojé rrugén pér
gjeneratat né vijim pér t€ kuptuar si duhet historiné toné nacionale dhe té
popujve qé na rrethojné. Sa mé herét té kuptohet kjo, aq mé miré pér Koso-
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vén. Kuptimi i vonshém i késaj gjéje nuk sjell vecse démtimin e tepruar té
popullsisé shumicé né Kosové dhe mé gjeré, né ndérkohé qé proceset socio-
politike do té ecin rruggs sé vet té pavarur e tjerét do té zbulojné shumé gjéra
qé sot ne jemi déshmitaré se po ndodhin. Nése gjenerata e pas-Luftés sé Dyté
Botérore disi mund té falet pér paaftésiné pér té kuptuar se, ta zémé, Lufta
Civile né Greqi dhe kryengritja e Shaban Polluzhés ishin shenjat e para reale
té fillimit té Luftés sé Ftohté dhe ndarjes sé sferave té interesit, njé privilegj té
tillé nuk mund ta gézojé gjenerata e fundit e Luftés sé Ftohté. Ta mbyllim
kétu me shpresé se késaj radhe gjérat jané ditur me kohé. Sé paku, késaj ra-
dhe disa gjéra jané théné me kohé nga ata qé pané vitet e fundit té Luftés sé
Ftohté me té gjitha pasojat e saj kur mbaroi mé 1990.



